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Les inscriptions rassemblées iCi ont été gravées sur des blocs incurvés dont la courbure a été conservée lors de leur
réutilisation, au 1* siecle a. C., dans le second théatre de Larissa, et qui formaient & l'origine une ou plusieurs parois
intérieures d'un batiment arrondi, appartenant a un sanctuaire. Ce batiment devait étre ouvert (sans toit) pour permettre
la lecture des textes ainsi gravés. Les inscriptions datent de la fin du 3¢ siécle/début du 2° siecle a. C. et se présentent
comme des dédicaces, a une divinité qui n'est jamais nommée, d'un objet non précisé mais qui pourrait étre la pierre
elle-méme, par des affranchis dont l'affranchissement a eu lieu précédemment et qui sont presque tous nommés avec un
adjectif patronymique (comme il est d’usage dans des inscriptions dialectales, a la place du nom au génitif), toujours
différent du nom de leur manumissor, et l'on ne peut déterminer s'il correspond & un patronyme ou au nom de leur
propriétaire. Ces inscriptions étaient destinées a assurer la publicité et la pérennité des affranchissements qui y étaient
mentionnés, mais aussi a attester que les affranchis s'étaient acquittés de leur da, c'est-a-dire de la taxe
d'affranchissement, vraisemblablement équivalente au prix de la pierre et de la gravure, taxe qui, a partir du milieu du 2°
siecle a. C., est fixée a 15 stateres. Certains des affranchissements mentionnés dans ces dédicaces apparaissent comme
consécutifs a un héritage (n® 10, 13 et 33) et il se pourrait que ce soit le cas de I’ensemble de ces inscriptions.

These inscriptions are carved into curved blocks which were reused during the 1% century BC in the second theatre in
Larissa where they formed one or more of the inner walls of a circular building belonging to a sanctuary. This building
must have had no roof so as to make it possible to read the carved texts. The inscriptions date back to the end of the
3dcentury/beginning of the 2" century BC and appear to be dedications to an unnamed deity, of an unspecified object
(perhaps the stone itself ?) made by freed slaves. These freed slaves were almost always named using a patronymic
adjective (as usual in dialectal inscriptions, instead of a name in the genitive) which was always different from the name
of their manumissor, and it is not possible to say whether this is a patronymic or the name of the slave’s former owner.
These inscriptions were intended to publicise and preserve evidence of the manumissions which they refer to ; they
were also intended to certify that the freedmen had paid their dues, namely, the manumission fee, which was probably
equivalent to the cost of the stone and the engraving. From the mid-2" BC, manumission fees were fixed at 15 staters.
Some of the manumissions mentioned in these dedications seem to have been testamentary (n® 10, 13 and 33) and it
may be that this is the same for all of these inscriptions.

| — Données archéologiques

1.1 - Thédtre

Découvert dans les années 70, le second théatre de Larissa, situ¢ a l'angle des rues
Tagmatarchou Velissariou et Ergatikis Protomayias, sur la rive Sud du Pénée et tout prés du
principal pont de Larissa (Gr. Lambraki), a environ 200m a 1'Ouest du premier théatre, a été fouillé
au milieu des années 80 et restauré a la fin de ces mémes années?. Il était adossé au versant Sud-Est
d'une colline, appelée a époque moderne Pefkakia (ITevkdxia), dont le sommet fut occupé a
'époque byzantine par une église dédiée, selon les sources, a Ayia Sophia ou Ayia Paraskevi, puis
par une mosquée, la mosquée d'Hassan Bey (TCoui tov Xacav Mmnén), construite au début du 16°

1. Voir A. TZIAFALIAS, « Apyoioloyikég épevveg otn Adpioa », Tpoktikd tov A’ 1otopikotb-apyaiodoyikod Zouwociov
"Adpioa- HopeAdov kar MélLov"”, Larissa, 1985, p. 60-78 ; id., 44 40 (1985 [1990]), p. 198-199 et pl. 69 ; id., A4 42
(1987 [1992]), p. 276-278 et pl. 161-162.
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siécle et détruite au début du 20° siécle?. Cette colline a existé jusqu'a la fin des années soixante ou
elle a été¢ aplanie pour permettre la construction d'immeubles modernes, ce qui a totalement
bouleversé l'aspect de ce quartier, mais a aussi vraisemblablement permis de découvrir le théatre
peu de temps apres. L'existence de deux théatres a Larissa n'est pas extraordinaire et on en connait
d'autres exemples en Gréce, a Argos ou Epidaure ainsi qu'a Ambracie et Cassopé, en Epire®. On ne
peut cependant pas dire pourquoi la cité de Larissa, déja dotée d'un théatre depuis le 3° siecle a. C.,
a eu besoin d'un deuxiéme batiment de ce type au 1¥ siécle a. C. Le premier théatre a-t-il subi des
dommages qui en empéchaient l'usage ? Les données de fouilles ne permettent pas de I'établir. A-t-
on développé a cette époque des activités auxquelles le premier théatre n'était pas adapté ? On ne
saurait le dire...

Le second théatre a une forme de fer a cheval, est orienté au Sud-Est et composé d'un batiment
de scéne a trois pieces, d'une orchestra de 29,70m de diamétre, et d'un koilon a treize kerkides de
deux rangées de siéges en marbre, séparées par quatorze escaliers. Ces deux rangées de siéges
correspondent vraisemblablement a la réalité antique : il n'y en a pas eu davantage et il y a tout lieu
de penser que le reste de la pente était occupé par des sieges en bois. Au Sud, le théatre était fermé
par un mur de souténement, pour retenir la terrasse creusée dans la pente de la colline. La scéne, le
mur de souténement et l'orchestra datent de la premiére moitié du 1° siécle a. C., tandis que le
koilon n'a été aménagé qu'a la fin de ce méme siecle. La parodos Ouest et une partie de la parodos
Est, les batiments de scéne et une partie du mur de souténement ont pu étre dégagés, mais I'essentiel
de la parodos Est et le reste du mur demeurent enfouis sous les constructions modernes situées a
I'Est/Sud-Est du théatre.

Le koilon a été construit a la fin du 1* siecle a. C. avec des blocs provenant manifestement d'un
batiment précédent : nombre d'entre eux portent en effet des inscriptions qui ont été coupées
lorsqu'il a fallu adapter la forme et les dimensions de ces blocs a la construction du théatre.
Cependant, I'élément le plus notable est que ces blocs étaient eux-mémes incurvés et que leur
courbure a été utilisée telle quelle pour constituer les sieges du théatre. Ils n'ont en effet été retaillés
que sur leur face antérieure par creusement d'un cavet en laissant un bandeau, ou front de siége, ce
qui a eu pour résultat de conserver sur ces fronts la premiére ligne d'inscriptions disparues avec
I'évidement (n® 15, 27, 30 et 49 a 52). D'autres blocs ont été retaillés a gauche ou a droite pour
former des marches d'escalier, mais les blocs de la parodos occidentale semblent a peu prés entiers
et présentent eux aussi une courbure, que les constructeurs du théatre ont tenté de corriger mais sans
les retailler. Il est a noter que lors des constructions d'immeubles des années 60, plusieurs blocs de
siéges et d'escaliers avaient été extraits de leur emplacement et jetés, avec les autres gravats, dans le
quartier de Larissa appelé Kioski. C'est pourquoi une fouille a eu lieu dans ce quartier et a permis de
restaurer ces blocs a leur place, a 1'exception d'une quinzaine d'entre eux qui n'ont pu étre retrouvés.
A leur emplacement, dans les kerkides IV et V et les escaliers correspondants, des blocs ont été
reconstitués en matériaux modernes.

Apreés les fouilles, I'Ephorie de Larissa a procédé a I'anastylose du théatre, qui est aujourd'hui
utilisé pour certaines manifestations culturelles, ce qui a eu pour effet le ré-enfouissement de
plusieurs blocs, en particulier ceux qui servent maintenant de repose-pieds au premier rang de
sieges”.

A part les fronts de siéges évoqués ci-dessus, qui ne portent au mieux qu'une ligne d'inscription,
les blocs inscrits se présentent sous deux formes :

— des blocs d'environ 1,30m a 1,60m sur une trentaine de centimétres de hauteur dont la face
antérieure est polie ; I'inscription est gravée sur une zone un peu plus finement polie, sur deux a six
lignes, dans la moitié supérieure de la face, avec des marges importantes a droite et a gauche. C'est
ce qu'on peut observer sur les blocs de la parodos Ouest ainsi que sur les blocs retaillés pour servir

2. Voir Th. PALIOUNGAS, H Adpioa. kazd, tqv Tovpkoxpatio (1423-1881), Tome I, Katerini, 2002, p. 305-312 et p. 340,
note 267.

3. Voir P.C. RoOSSETO et G. PISANI SARTORIO (eds.), Teatri greci e romani alle origini del linguaggio rappresentato,
vol. 1l (chapitre Grecia), Rome, 1994.

4. Sur les 52 blocs inscrits connus, 29 ont ainsi été ré-enfouis. On trouvera a la fin de cet article un tableau de
localisation des 23 inscriptions encore visibles.
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de marches d'escaliers, mais dans ce dernier cas, il ne subsiste de 1'inscription que la moitié droite
(n® 39, 42 a 44) ou gauche (n® 19, 27, 30, 33 et 37).

— des blocs d'a peu prés mémes dimensions mais dont la face antérieure est dégrossie a la grosse
pointe, a I'exception d'une zone polie rectangulaire, un cartouche, ou est gravée l'inscription. La
dimension de ces cartouches varie bien sir selon 1'importance de I'inscription qui peut compter de
trois a sept lignes (20 a 40cm x 9 a 18cm), mais dans la méme présentation que précédemment,
c'est-a-dire qu'ils occupent la moitié supérieure de la face avec de grandes marges de chaque coté.
Un seul de ces blocs est encore visible (n°40), les seize autres ont été ré-ensevelis lors de
I'anastylose du théatre et font office de repose-pieds devant le premier rang de gradins.

|.2 - Bitiment précédent

Les inscriptions que portent ces blocs sont des dédicaces, datables de la fin du 3°/ début du 2°
siécle a. C., faites par des affranchis a une divinité dont le nom n'est jamais précisé (cf. ci-dessous
§ 11.3). On ignore a quel type de batiment ces pierres, qui ne sont pas toutes inscrites, appartenaient.
Dans I'état actuel des choses, tout ce qu'on peut en dire est que ce batiment était un sanctuaire (peut-
étre en lien avec le gymnase, voir le commentaire du n° 6), qu'il était arrondi et qu'il était en usage a
la fin du 3° siécle a. C. On peut supposer qu'il se trouvait a I'emplacement du théatre ou aux
alentours (peut-étre au sommet de la colline qui sera plus tard occupé par une église puis par la
mosquée Hassan Bey), mais rien ne permet de 1'affirmer : ce sanctuaire pouvait étre installé ailleurs
dans Larissa et les pierres ont pu étre transportées lors de son démantélement pour la construction
du théatre.

Les trouvailles épigraphiques faites dans ce secteur ne nous sont d'aucun secours puisque sur les
cinq inscriptions trouvées aux alentours de la mosquée Hassan Bey, quatre sont des inscriptions
funéraires et toutes sont largement postérieures au 3° siécle a. C.: trois épitaphes® et une
épigramme®, a peu prés toutes d'époque impériale, proviennent a 1'évidence d'une nécropole de
Larissa, c'est-a-dire hors les murs de la cité alors que la colline occupée par le théatre se trouvait a
l'intérieur du rempart nord, lequel longeait la rive sud du Pénée; ces quatre inscriptions ont
vraisemblablement été remployées lors de la construction de 1'église byzantine ou de la mosquée. La
cinquieme inscription est une dédicace a la triade chthonienne (Déméter, Koré et Despotes, autre
nom d'Hadés-Plouton)’, qui a permis I'hypothése que l'emplacement du théatre avait pu étre
précédemment occupé par un Thesmophorion. Mais cette dédicace est largement postérieure a la
construction du théatre : le nom de la dédicante, Longeina, un nom romain qui n'est pas attesté¢ en
Thessalie avant I'époque impériale, tout comme 1'écriture ne peuvent convenir a une inscription du
3¢ siecle a. C. De plus, la nature des inscriptions exposées dans ce batiment, destinées a étre vues de
tous, est incompatible avec un culte a mysteéres.

La question de la nature de ce batiment précédent reste donc posée. Dans la mesure ou la
courbure des blocs n'a pas été retaillée, on peut penser que le diametre de ce batiment devait étre
sensiblement le méme que celui de l'orchestra (soit prés de 30m). Etait-ce une tholos ? Il existe
quelques tholoi d'un diamétre relativement approchant (environ 20m) a Samothrace® ou a Epidaure®
mais ce type de monument était généralement fermé et sans fenétres, ce qui ne peut convenir a un
lieu ou I'on devait pouvoir lire les inscriptions exposées. Peut-étre était-ce une exédre ? Mais on ne

5.Voir IG IX 2, 623 (1* siécle a. C.) (GHW4153), et 904 (2°-3¢ s. p.C.) (GHW1302) et A.S ARVANITOPOULOS,
RevPhil. 1911, n° 30 ("d'assez basse époque" = ép. impériale) (GHW?2684).

6. Voir E. SANTIN, Autori di epigrammi sepolcrali greci su pietra. Firme di poeti occasionali e professionisti, Memorie
della Accademia nazionale dei Lincei Ser. IX — Vol. XXIV — Fasc. 2, Roma, 2009, p. 248-252, n° 17 (3%-4¢ s. p.C.)

(GHW1780).
7. Voir A.S. ARVANITOPOULOS, 4E 1910, n° 24 (non datée) (GHW4281): Afuntpt xai Kopn koi Asonoty Aoyyeivia - -
Jrov igpatevoaca ; il indique comme lieu de trouvaille la "mosquée Orchan" (tlapi Opyav), dont le nom n'est pas

autrement connu (voir Palioungas, ci-dessus note 2), mais il précise que cette mosquée se trouvait "preés du pont du
Pénée", ce qui permet de l'identifier avec certitude avec la mosquée Hassan Bey.

8. R. McCREDIE, G. Roux, St. M. SHAW et alii, Samothrace 7. The Rotunda of Arsinoe, Princeton, 1992 (tholos d'un
diamétre de 20,22m, construite au début du 3¢ siécle a. C. et consacrée aux Megaloi Theoi, c'est-a-dire les Cabires).

9. Voir JW. RIETHMULLER, Asklepios. Heiligtimer und Kulte, vol. |, Heidelberg, 2005, p. 313-324 (tholos d'un
diamétre de 21,74m, construite au milieu du 4° siécle a. C.).
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connait, pour l'instant, aucun monument de ce type avec de telles dimensions®®. Toutefois, quelques
monuments ronds et non couverts sont connus : on peut penser, par exemple, aux kykloi de Délos'!
ou deux murs concentriques, datés de la fin du 2%début du 1% si¢cle a. C., délimitaient deux
espaces, l'un annulaire, d'environ 4m de large, et l'autre circulaire, une aire centrale de 9,60m de
diametre. Dans ce cas, la fonction du batiment est claire : il s'agit d'un équipement commercial pour
les ventes aux enchéres de divers produits comme les poissons ou les esclaves. De méme, a
Samothrace, on a découvert'? un batiment rond dont la faible épaisseur des murs démontre qu'il
était ouvert, mais dont la fonction demeure inconnue ; toutefois, son diamétre (9m) est trop petit
pour étre comparé a ce qui devait exister a Larissa. Un monument, découvert a Pella®® en
Macédoine, pourrait constituer un parallele intéressant : il s'agit d'un péristyle rond entourant une
cour intérieure, d'un diameétre de 30,50m, et construit a la fin du 4° ou au début du 3° siécle a. C.,
flanqué de trois petites tholoi a I'extérieur. Sa fonction n'a pas été établie avec certitude : batiment
cultuel ou public? FI. Seiler** y verrait plutot un batiment public ou un local pour une association
cultuelle, ou les tholoi feraient office de salles de banquet. Mais Th. Hadzisteliou-Price®® fait une
hypothése intéressante en rapprochant cette "tholos énigmatique" et le culte d'Héraklés, dont
quelques dédicaces attestent 1'existence a Pella et dont I'importance en Macédoine n'est plus a
démontrer. Ce rapprochement est d'autant plus tentant que 1'on connait, en Macédoine, plusieurs cas
de dédicaces d'affranchis a Hérakles, parfois qualifi¢ de Kynagidas (cf. ci-dessous § 11.3).

Il — Inscriptions

Sur les 52 inscriptions rassemblées ici, seules 28 sont complétes, treize sont partielles (il
n'en subsiste que la partie gauche ou droite, n® 3, 13, 20, 24, 28, 31, 34 et 38 a 43) et onze tres
fragmentaires (quelques lettres de la premiére ligne le plus souvent, n® 15,27, 30 et 44 a 51).

Ces inscriptions se présentent comme des dédicaces a une divinit¢ dont le nom n'est jamais
précise, faites par des affranchis, aprés leur affranchissement. Comme 1'objet de la consécration
n'est jamais précisé lui non plus, on peut supposer que c'était la pierre elle-méme qui constituait
I'offrande (voir § I11.3). Le fait qu'il n'y ait jamais plus d'une inscription par pierre et que ces
inscriptions soient en quelque sorte "mises en page", avec beaucoup de surface "perdue”, va dans le
méme sens. Et il faut souligner que ces inscriptions sont sans lien avec ce théatre : bien qu’on
connaisse plusieurs exemples de gravure d’affranchissements ou de dédicaces d’affranchis sur des
sieges de théatre!®, a Larissa les dédicaces sont gravées sur des blocs remployés pour construire le
théatre et les inscriptions elles-mémes n’ont absolument pas été prises en compte.

11.1 - Eléments de datation et remarques sur l'écriture

Quelques recoupements prosopographiques permettent de dater ces inscriptions de la fin du
3%/début du 2° si¢cle a. C., mais il est impossible d'étre plus précis face a ce type de documents :
méme lorsque le repére chronologique est précis, comme dans les n® 25 et 29 ou les manumissores

10. Voir S. Freifrau von THUNGEN, Die frei stehende griechische Exedra, Mainz, 1994.

11. Voir J.-Ch. MORETTI, M. FINCKER et V. CHANKOWSKI, «Les cercles de Sokratés: un édifice commercial sur 'Agora
de Théophrastos a Délos» in V. Chankowski et P. Karvonis eds., Tout vendre, tout acheter. Structures et équipements
des marchés antiques, (Ausonius 42), Paris 2012, p. 225-246.

12. Voir J.R. McCREDIE, Hesperia 37 (1968), p. 216-221.

13. Voir Ch.l. MAKARONAS, 44 19 (1964), p. 340-344 + pl. 398-403 et A4 20 (1965), p. 414-416 + pl. 469-470 ; D.
PAPAKONSTANTINOU-DIAMANTOUROU, [leMa . Iotopiky emokdmnoic kai popropior (Bifriobixn s ev AOvaug
Apyaioloyikiic Evoupeiog 70), Athénes, 1971.

14. Fl. SEILER, Die griechische Tholos, Mainz, 1986, p. 129-135.

15. Th. HADZISTELIOU-PRICE, AJA 77 (1973), p. 66-71.

16. On en connait des exemples a Oiniadai, en Acarnanie, ou, a la fin du 3° s. ou au début du 2° siécle a. C., des
affranchis portaient leur affranchissement a la connaissance de tous en en gravant une forme trés abrégée sur les siéges
du théatre : e.g. MOpta doiike élevBepov Iocedmviov, Voir S. ZOUMBAKI, "O1 emtypagéc tov Bedtpov”, in S. Gogos
ed., To apyaio Oéatpo twv Owiaddv, Athénes, 2005, p. 181-209. A Messéne, ce sont des dédicaces d'affranchis qui, au
2¢ siecle a. C., sont ainsi gravées au théitre : e.g. Xoufidag Amoddpov drnekevbepog avédnke, voir P.G. THEMELIS,
"Avackopr Meoonvng”, TIAE 2006 (2008), p. 37-40 (SEG 56, 482-483). Des inscriptions similaires sont également
connues a Epidaure (fin du 3° siécle a. C.) mais elles sont gravées sur les siéges du stade (voir W. PEEK, Inschriften aus
dem Asklepieion von Epidauros, Berlin, 1969, n® 153. 4 a 20).
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(Mvaoiag TTovtdAetog et Nougiviog Mvooiowog) apparaissent comme tages dans les lettres de
Philippe V (IG IX 2, 517), datées de 217/216 et 215/214 a. C., nous n‘avons aucun moyen de savoir
si la dédicace et l'affranchissement ont eu lieu avant ou apres cette date. Il en va de méme pour le
manumissor des n® 6 et 42, ITpovtopayog Aakovvelog, tage dans une inscription datée de 220-200,
ou celui du n°® 11, Apiotokiéag Apiotiovvelog, également attesté dans une inscription de 192-186.

En l'absence d'¢léments de datation interne, nous avons donc opté pour un classement
alphabétique (frangais) de ces inscriptions, selon les noms des affranchis.

On aurait pu penser que, dans un ensemble aussi circonscrit dans le temps et dans I'espace, il
aurait été facile de reconnaitre des mains de graveurs, mais il n'en est rien. Nous n‘avons en effet pu
observer quelques similitudes que dans quatre groupes de deux inscriptions, et encore ne s'agit-il
dans la plupart des cas que d'impressions d'ensemble, parfois appuyées sur quelque détail :

—les n% 2 et 4, qui présentent une tres belle graphie, trés soignée et profondément gravée ;

—les n® 8 et 21, avec une gravure fine et un peu heurtée, mais aussi avec des différences
notables sur certaines lettres, comme l'upsilon, trés spécifique dans le n° 8 mais pas dans le n° 21 ;

—les n® 23 et 37 ont le méme aspect peu esthétique, avec une gravure trés profonde et un peu
"épatée", ainsi que I'emploi de certaines lettres presque cursives, comme 1'upsilon de la ligne 3 du
n° 23 et le mu de la ligne 4 du n°® 37.

—les n%® 3 et 20 enfin, avec leurs lettres un peu "dégingandées", plutot gréles bien qu'assez
profondément gravées.

Peut-étre pourrait-on aussi rapprocher les n® 13 et 31 ou apparaissent des lettres longues (H
dans le n°13 et Q dans le n°31), phénoméne inhabituel dans des inscriptions dialectales.
Indépendamment de ce trait commun, ces deux inscriptions présentent quelques ressemblances et
pourraient émaner d'une méme main. On remarque également un groupe de six inscriptions avec
des sigma et des epsilon lunaires (n® 6, 28, 29, 34, 39 et 41): ce phénomene, trés répandu a
1'époque impériale, apparait des le 4° siecle a. C., se développe au 3° siecle et surtout au 2° siécle a.
C.Y. On en connait d'autres exemples en Magnésie, a Démétrias'®, mais aussi 4 Delphes ou en
Macédoine!®, a la méme époque qu'a Larissa. Dans ce groupe, les n® 6 et 41 pourraient étre 1'ceuvre
d'un méme graveur (?).

1.2 - Formulaires

Toutes ces inscriptions sont rédigées en dialecte et le texte en est généralement trés court, sous
la forme d'un formulaire qu'on peut décomposer comme suit :
—nom de l'affranchi(e) au nominatif suivi le plus souvent d'un adjectif patronymique,
— participe aoriste passif du verbe danelevbepdm (dnelevBepovbdeic / — Bévoa) au nominatif,
— and (ou amv) suivi du nom du manumissor au génitif,
— aoriste du verbe dvatiOnu (ovédeike).
Ce "formulaire-type" apparait dans 20 des 35 inscriptions exploitables de ce point de vue.
A partir de ce formulaire "de base", on observe quelques variantes :
— dans quinze inscriptions (sur 35), le verbe de dédicace n'est pas gravé ;
— dans six inscriptions, le nom du manumissor (précédé de amo/and) est placé juste apres le nom
de I'affranchi (n®5, 15, 18, 28, 39 et 41) ;
— exceptionnellement, le nom de l'affranchi est employ¢ seul, sans adjectif patronymique (n® 1,
11,16 et 19) ;
— dans deux cas, le nom de l'affranchi apparait a I'accusatif, mais avec le participe au nominatif
(n®22et31);

17. Voir M. GUARDuUCCI, Epigrafia greca | (1967), p. 377.

18. Voir e.g. A.S. ARVANITOPOULOS, Thessalika Mnimia (1909), n° 184 (GHW192) ; A.S. ARVANITOPOULOS, [TAE
1915 (1916), p. 187-188 (GHW757) ; H. RIEMANN, Jahrbuch des deutschen archdiologischen Instituts 52 (1937),
Archdologischer Anzeiger col. 147 (GHW922) ; Th.A. ARVANITOPOULOU, 1TO4EMQN E' (1952-53), Eriustpov, p. 57,
n°5 (GHW1315).

19. Voir J. BousQUET, BCH 80 (1956), p. 26 et note 2 (vers 270 a. C.) ; A. RIZAKIS et |. TOURATSOGLOU, Emypagpés
Avew Moxedoviag (1985), n® 74, dans une inscription d'Elimée datée des 3e-2e siécle a. C.
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— deux inscriptions (n® 6 et 14) sont datées par la mention du mois, du jour et du gymnasiarque
en exercice ;

— dans deux cas, il est fait référence a une loi par la locution kat'tov vopov (n® 41 et 43), placée
avant ou apres Ovebeike ;

—une inscription est hors formulaire et se présente comme un acte d'affranchissement avec
I'expression doeike érevOepov (n° 36).

C'est le méme formulaire qui apparait dans les listes de versement de la taxe
d'affranchissement a partir de la deuxiéme moitié du 2° siécle a. C., a la différence prés que le verbe
de dédicace est alors remplacé par la mention du versement de la taxe d'affranchissement au
trésorier de la cité: e€.g. XwocvAla Mntpoddpov dmerevfepwheica and AmOALOQAVEOS TOD
Appodiov Edwike i TOAEL TO £k TOD VOpov otatijpac IE’ (Thébes de Phthiotide, vers 80 a. C.)%.

Des formulaires similaires sont également connus en Macédoine, ou toutefois l'objet de la
consécration (des phiales ou des skyphoi) et la divinité concernée (Héraklés Kynagidas a Béroia ou
Athéna Kyrrhestis a Kyrrhos?!) sont généralement précisés (cf. ci-dessous).

11.3 - Paralléles épigraphiques

Comme on I’a dit plus haut, il est vraisemblable que les pierres elles-mémes aient constitué
I’offrande des affranchis de Larissa. Un tel usage, inhabituel, évoque des actes d'affranchissement
illyriens, a Klos et a Byllis, ou, au 3° ou 2° siécle a. C., il est question de « dépot de pierres® ».
Ainsi l'acte d'affranchissement d'un certain Chrésimos, a Klos, se termine-t-il sur la mention
suivante : kai £€0nke Xpnopog tovg Aibovg katd tov vopov. Cette expression, trés courante dans les
incriptions architecturales®, signifie « poser/mettre les pierres en place » et démontrerait
I'existence, chez les Bylliones, d'une loi qui faisait obligation aux affranchis de participer aux
constructions de la ville, a Klos comme a Byllis, et de s'acquitter ainsi de leur taxe
d'affranchissement.

Peut-on supposer un usage similaire a Larissa ? On ne saurait le dire pour I’instant, mais on peut
raisonnablement supposer qu’en 1’occurrence, il ne s’agissait que d’un seul monument,
vraisemblablement déja construit (?) et réservé a 1’affichage des dédicaces d’affranchis. En outre, a
une exception pres (n° 36), les documents de Larissa ne sont pas des actes d’affranchissement a
proprement parler, mais des dédicaces €¢manant d’affranchis dont 1’affranchissement a eu lieu
précédemment. Ce contexte religieux évoque l'obligation pour les affranchis de dédier un objet, le
plus souvent une phiale, a une divinité apres leur affranchissement, obligation qui constitue de fait
une forme de paiement d'une taxe d'affranchissement. On connait le cas des phialai exeleutherikai®*
a Athenes (fin du 4° siécle a. C.), mais des usages similaires sont attestés en Macédoine, a Béroia en
particulier, ou, au milieu du 3° siécle a. C., une lettre royale préconise le remplacement des
offrandes de phiales, que les affranchis consacraient a Hérakl¢s, par des offrandes de kerata ou de

20. 1G 1X 2, 133. On trouve ce méme type de formulaire, mais le plus souvent avec la préposition v76 a la place de and,
a peu prés partout en Thessalie : cf, par exemple, a Mélitaia (IG IX 2, 207c et e), Pharsale (IG IX 2, 399), Atrax (IG IX
2, 543 = |.Atrax n°42), Chyrétiai (AE 1917, p. 30-34, n° 316), Gonnoi (Gonnoi n° 127), Oloosson (4E£1916, n® 284-
285) ou Doliché (4E 1923, p. 126-132, n° 361).

21. Béroia: L. GOUNAROPOULOU et M.B. HATzOPOULOS, Emypapéc Karw Maxedoviag. Tevyog A’ Emiypopés
Bepoioag, Athénes 1998, p. 134-135, n® 3 et 31-33 (2°-1% si¢cle a. C.), e.9. Trario dredevbepwbeico vmo Nikdvopog Tod
Avoudyov okdeov o0 OAkT dpay(pat) N” et p. 91-95, n° 3 ; Kyrrhos : A.K. VAVRITSAS, Ancient Macedonia 11 (1977),
p. 7-11 (Avvdio EevavBou amelevbepmbeioa Yo EevavBov 100 Apfikdtov ABnvg Kuppeortidy, 28-1% siécle a. C.). Des
formulaires trés proches apparaissent également en Haute Macédoine, mais plus tardivement : a Ryaki, prés de Kozani,
en Eordée (fin 1% siécle a. C.) ainsi qu’a Velvendos et a Ayios Yorgios en Elimée (2°-3% s. p.C.), voir A. RIZAKIS et G.
TOURATSOGLOU, Eniypapés Avw Maxedoviag, Athénes 1985, n® 20, 30 et 96.

22. Voir N. CEKA, lliria 1984-2, p. 78, n* 2 (Byllis) et 3 (Nikaia/Klos) (SEG 35, 1985, 679 et 696) ; id., lliria 1987-2,
p. 76, n° 2 (Byllis) (SEG 38, 1988,523) ; voir aussi P. CABANES, BullEp. 1987, 639 ; id., L'lllyrie méridionale et I'Epire
dans l'Antiquite, 1987, p. 148-149.

23. Voir M.-Chr. HELLMANN, Choix d’inscriptions architecturale grecques, (TMO 30), 1999, n®* 12, 13 ou 16 entre
autres.

24. Voir 1G 112, 1469A (inventaire des objets d'argent d'un sanctuaire, parmi lesquels des @iion §EehevOepica, en vue
de les fondre pour en faire des hydries). Voir aussi E. MEYER, Metics and the Athenian Phialai-Inscriptions. A Study in
Athenian Epigraphy and Law, (Historia 208), Stuttgart, 2010, qui démontre que les listes de phiales (IG 112, 1554-1578)
offertes par des particuliers seraient en fait la trace d'attaques judiciaires abusives contre des météques et ne
concerneraient donc pas des affranchis.
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skyphoi. Cette directive est d'ailleurs illustrée par trois consécrations de skyphoi a Hérakles
Kynagidas par des affranchis de Béroia, au 2° ou 1* siécle a. C., en des termes trés proches des
dédicaces de Larissa (voir note 21). Une méme obligation apparait a Gortyne®, au milieu du 2°
siecle a. C., ou les affranchis devaient consacrer une phiale a Héra Kydista pour s’acquitter de leur
taxe d’affranchissement.

1.4 - Onomastique

Un commentaire onomastique plus détaillé accompagne chacune des inscriptions. Nous en
présentons ici une récapitulation.

Hapax : I'vaOuog (n° 16), Eipeyoc (n° 15).

Noms rares partout, dont certains apparaissent pour la premiere fois en Thessalie . Appiyo
(pour Appika? n° 2), Avvia (n° 4), Avtovoo (n°5), MNavkiadog (n° 33), Tandrvtog (n° 10), Kapiva
(n°35), KeA[é]log (n°30), Kieddog (n°17), Kprrdopurog (n°7), Mevvidag (n° 32), Iavayadog
(n°®31), ITekeia (n° 8), IMiotoyévelg (n° 33), Peicoc (n° 29), Tpitevtag (n° 2), ®arorkog (n° 22),
duoic (n° 27).

Noms rares, attestés uniquement (ou surtout) en Thessalie . Ahxétag (n°5), Augivoog (n° 18),
Apvoiog (n°41), Evdé€og (n°9), Opacvdaoc (n°41), Kottvepog (n°20), Avkdpupog (n° 31),
Molvkkog (n° 14), TTovtarog (n° 25). Rappelons qu'il ne faut pas considérer ces noms comme des
noms thessaliens, comme I'a déja souligné J.L. Garcia Ramon?® : « A word attested in Thessaly may
only be considered as specifically Thessalian under one of the following conditions: (1) when it is
attested only in Thessalian, and, moreover, stands in contrast with other terms attested as their
synonymous counterparts in Attic and/or in other dialects; (2) when it has in Thessaly a special
meaning different from those attested for the same term in Attic. ».

Noms rares en Thessalie mais connus ailleurs : Aapdowutnog (n° 15), Aewootpatog (n° 10),
Ebuog (n° 26), Nvueiviog (n° 29), ITAdrovp (n° 33), Ipoduayog (n° 22), Poda (n° 30), Zogpwv
(n° 31), Tadpog (n° 36), Tecauevog (n° 10).

Formes rares, ou apparaissant pour la premiere fois, de noms dont d'autres formes sont bien
connues : Appovvelog (n° 1), Actinmog (n°4), Awoiidac (n°21), Aivwig (n° 13), Atovvucoyévelg
(n°21), Eipeiva (n°9), Emyiveig (n° 36), Epdatovv (n°15), ‘Epyaciovv (n°10), Kiéov (n°18),
Mvuiiic (n° 13), Nikdoov (n°23), MavOepic (n°10), ITepryéverg (n° 26), TTvbBoyéveig (n° 14),
Yovkiéag (n° 14).

11.5 — Affranchissements consécutifs a des héritages ?

Dans huit de ces dédicaces, ce sont des groupes familiaux qui apparaissent comme
manumissores. Le plus souvent, ces groupes se composent de deux personnes : deux fréres dans les
n° 31 et 41, et vraisemblablement aussi dans le n° 16 ; un homme et sa sceur dans le n° 40 ; deux
hommes a patronymes différents (pére et fils ?) dans le n° 44, mais on trouve aussi deux groupes de
trois personnes : un pére ou une mére et ses deux enfants (n° 13) ainsi qu’un homme et ses deux
sceurs mariées auxquels s’ajoutent, par la mention de leur consentement, les maris des deux sceurs
(n° 33). Le groupe le plus important se compose de quatre personnes, une femme et ses trois fils
(n° 10).

L'inscription n° 13 illustre trés vraisemblablement un cas d'affranchissement d'un esclave hérité :
le groupe de manumissores, composé d'un parent dont le nom manque et de ses deux enfants, a
affranchi un esclave "[xot' tav] BéAleicwv" d'une tierce personne, propriétaire de l'esclave et

25. Voir A. MAGNELLI, « Una nuova epigrafe gortinia in materia di manomissione », Dike 1 (1998), p. 95-113
(recollage d’un fragment inédit avec IC IV, 232).

26. «Thessalian Personal Namesy, in Old and New Worlds in Greek Onomastics, (Proceedings of the British Academy
148), 2007, p.66 ; voir aussi «Cuestiones de 1éxico y onomastica tesalios» in Kata Dialekton (A.l.O.N. XI1X), 1997,
p. 533-536, § 6.
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décédée. Le texte est malheureusement fragmentaire, ce qui empéche toute certitude, mais les
exemples d'affranchissements effectués par des héritiers "conformément au testament" (kotd TV
dwafnknv) d'un propriétaire défunt sont suffisamment nombreux pour identifier ici une situation
similaire (pour les références, voir le commentaire du n°® 13). Cette explication convient sans doute
aux sept autres cas d'affranchissements a manumissores multiples, méme si l'un de ces groupes
(n°33) pose quelques problémes, en particulier sur l'apparente égalité d'un frére et de ses sceurs
mariées devant I'héritage (voir le commentaire du n° 33). Si cette situation n'était pas le résultat d'un
héritage, on ne saurait comment expliquer cette "co-propriété familiale", entre des fréres ou des
fréres et sceurs en particulier, dont A.M. Babakos considérait, avec des arguments pas toujours tres
convaincants cependant, qu'elle n'existait pas en Thessalie?’. De plus, a travers la situation du n° 33,
il faudrait supposer une cohabitation d'au moins trois foyers différents qui usaient conjointement de
l'esclave affranchi. Une telle situation impliquerait que deux filles auraient continué d'habiter sous
le toit de leur pére, méme apres leur mariage, ce qui, a notre connaissance, ne parait guere
concevable. On ne peut toutefois exclure une autre hypothése : des foyers différents mais voisins,
entre lesquels se partageait 1'esclave, en fonction des travaux a faire... Quoi qu'il en soit, la question
de la co-propriété familiale reste posée, nous semble-t-il, et mériterait un réexamen a la lueur des
nouvelles lectures et des nouveaux textes trouvés depuis la parution de I'ouvrage d'A.M. Babakos.

Toutefois, il est indéniable, a propos des esclaves en particulier, qu'il existait un droit d'usage
qui explique bien des situations d'affranchissements en commun: des groupes familiaux,
généralement composés du couple parental et des enfants, utilisateurs de l'esclave sans en étre
forcément propriétaires a proprement parler, affranchissaient ainsi des esclaves pour donner a ces
derniers l'assurance qu'aucun d'entre eux ne remettrait plus tard leur statut d'affranchis en cause?®.
Cette procédure parait tout a fait équivalente de l'affranchissement par le seul propriétaire mais avec
le consentement des futurs héritiers, mais ne peut convenir au n° 33. 1l nous semble donc qu'on peut
considérer ces affranchissements comme le résultat d'un héritage, d'autant que cette situation est
quasi-certaine dans le n° 13 et qu'elle explique les co-affranchissements par des fréres, ou des fréres
et sceurs, ou par le groupe du n° 10 ou nous reconnaissons une veuve et ses trois fils. On verra plus
loin que l'ensemble des inscriptions de ce corpus pourrait refléter une méme situation, des
affranchissements consécutifs a I'héritage d'un esclave, ce qui pourrait expliquer, au moins
partiellement, I'absence de concordance entre I’adjectif patronymique qui accompagne le nom des
esclaves affranchis et celui de leur manumissor.

11.6 — Assistance légale pour des femmes ?

Cette méme inscription n° 33 améne également a s'interroger sur 'assistance légale des femmes
thessaliennes, dont on admet généralement qu'elle n'existait pas?®. En effet les époux des deux
sceurs sont mentionnés dans ce qu'on pourrait considérer a premicre vue comme une clause
d'eudokésis, par laquelle les usagers et héritiers de l'esclave donnent leur consentement a son
affranchissement, selon une procédure fréquente. Or le verbe utilisé pour exprimer ce consentement
est un hapax (émilacavtoc), glosé par les lexicographes comme synonyme d'émitpénerv, le terme
technique par lequel s'exprime généralement la notion de tutelle des mineurs. Il faut souligner que
I'affirmation de la non-existence de la tutelle des femmes en Thessalie repose uniquement sur
I'examen des actes d'affranchissement et sur le fait que les femmes proceédent seules a cet acte, sans
mention explicite d'un kyrios pour le valider, ce qui n'apparait pas comme un argument probant au
regard du caractére abrégé des affranchissements gravés sur pierre. Sans prétendre traiter cette

27. Sauf, justement, en cas d'héritage (communio incidens), voir Ilpdleic kowijc drabéoews kai dAla cvyyevi) porvoueva.
Kozo. 70 Oikolov Tii¢ dpyoios Osocoliog. Athénes 1961 et sa traduction frangaise : Actes d'aliénation en commun et
autres phénoménes apparentés d'apres le droit de la Thessalie antique (Thessalonique, 1966) p. 29-39 ; voir aussi infra
le commentaire du n° 33. On notera d'autre part qu'une liste de déclarations d'affranchissements de Larissa (G.J.M.J. TE
RIELE, ZPE 49 (1982), p. 161-167, n° 1, I. 24-27, ca. 80 a. C.) atteste I'existence d'une forme de co-propriété dont on ne
peut dire si elle était familiale ou non : deux hommes a patronymes différents, I'un de Gyrton et l'autre de Larissa,
apparaissent comme co-manumissores d'un méme esclave.

28. Voir e.g. Br. HELLY, Gonnoi 1l, 1973, n° 115 ou IG IX 2, 1282, |. 36-41 (Pythion).

29. Voir A.M. BABAKOS, 0.C., p. 89-91.
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question ici, nous ne pouvons que remarquer que ce texte pourrait fournir un indice de I'existence de
cette tutelle (voir le commentaire du n°® 33).

11.7 — Le « nom au génitif » des esclaves

Dans les inscriptions étudiées ici, on note qu'a quatre exceptions prés (n® 1, 11, 16 et 19), les
esclaves affranchis s'identifient eux-mémes (ce sont eux qui font graver ces inscriptions et on peut
supposer qu'ils en ont choisi les termes) avec un adjectif patronymique, selon un usage déja bien
connu en Thessalie. On observe également que cet adjectif patronymique ne coincide jamais avec le
nom du manumissor, ce qui pose, une fois de plus, les questions de la nature du lien ainsi exprimé
et de l'identification de la personne ainsi nommée™.

Dans les nombreuses attestations de cet usage qui apparait, en Thessalie, dans environ un tiers
des déclarations d'affranchissement entre le milieu du 2° siecle et le début du 1* siecle p. C. — sous
forme, comme ici, d’un adjectif patronymique dans les inscriptions dialectales ou d’un nom au
génitif dans les inscriptions en koine — on observe, en proportions a peu pres €gales, tantdt une
concordance entre le nom au génitif de I'esclave et le nom du manumissor (dans 40% des cas),
tantdt, comme ici, une absence de concordance (dans 36% des cas)®L. 1l faut y ajouter les quelques
cas de concordance entre le nom au génitif de I'esclave et le patronyme du manumissor : c'est un cas
beaucoup plus rare puisqu'on ne I'a observé que dans 4% des cas et, dans ce corpus, il n'est illustré
que par une seule inscription (n°35) ou XZtpatoviko Atodovpeio. est affranchie par Kopiva
Arodovpeia.

Bien que cet usage apparaisse essentiellement en Thessalie, il est également attesté ailleurs, en
Epire et a Delphes en particulier. Les listes d'affranchissements épirotes se présentent le plus
souvent comme des €énumérations de noms simples (sans patronymes), au nominatif pour les
manumissores, et a I'accusatif pour les esclaves affranchis, mais on connait deux cas ou I'esclave est
nommé avec un nom au génitif qui ne présente aucune concordance parmi les manumissores®. A
Delphes, en revanche, on dispose dans certains cas d'un véritable dossier qui permet de suivre
I'nistoire d'un esclave affranchi: acte d'affranchissement par vente a Apollon avec clause de
paramone, puis libération de l'obligation de paramone, et finalement acte d'affranchissement ou
l'affranchi est a son tour manumissor, ce qui permet d’observer, dans certains cas, que ces
affranchis ont un « état-Civil » qui ne nous permet pas de les distinguer d’un citoyen. On peut citer,
a titre d’exemple, le cas de Awprjpa Nikwvoc®®, manumissor dans la premiére moitié du 28 siécle a.
C., qui est en fait une ancienne esclave affranchie par Nikov ®go&évou et non pas une femme libre,
fille de Nik6n, comme on pourrait le comprendre au seul énoncé de son identité ; il en va de méme
pour Eiocidc KAeopdvrtiog, affranchie a la fin du 1* siécle a. C. par Kieduavtic Agivovog, et
manumissor au début du 1% p. C.3* Dans les deux cas, si nous ne connaissions pas les antécédents
de ces deux femmes, ce nom au génitif serait compris comme un patronyme, sans plus de questions.
Mais en ’occurrence, sachant que ces femmes sont des affranchies, on peut au moins s’interroger

30. Voir A.M. BABAKOS, BCH 86 (1962), p. 494-503 ; M. ZACHOU-KONTOGIANNI, La Thessalie. Quinze années de
recherches archéologiques, Actes du colloque international, Lyon 1990, Athénes, 1994, p. 301-306 ; R. ZELNICK-
ABrAMOVITZ, Not Wholly Free, Boston, 2005, p. 259-261.
31. On connait actuellement 1712 déclarations d'affranchissement, qui sont réparties sur 264 pierres, concernent 2068
esclaves et s'étendent du milieu du 2° siécle a. C. au 3°s. p.C. Dans la mesure ou l'usage du nom au génitif disparait vers
la fin du 1 siécle a. C./début du 1* s. p.C., nous n'avons pris en compte, pour établir ces pourcentages, que les
déclarations datées du 2° siécle a. C. au milieu du 1¥'s. p.C., soit 1126 déclarations pour 1288 esclaves.
32, Voir P. CABANES et F. DRINI, Inscrlptlons de Bouthrétos. Corpus des inscriptions grecques d'lllyrie méridionale et
'Epzre (CIGIME) 2, Athénes, 2007 n° 91 : dofike sksu@spov KTl TOV TOV dtékvav vopov, Tipokpdatng Nnridog, kai
a yova a TluOKpa[t]eog Meyavika, Xpnoyov M évavog et n° 156 : dpievtt [éAe]HBepov Xp[vou]mov Xpvooydvov
Moptirog, Avoavioag, Kiéac, @epevika, Muptidog, MéMaaoo.
33.SGDI 2084 (MuLLIEZ 1994, n°110) ; SGDI 1803, I. 4-8 (MuLLIEZ 1994, n°214) ; FD I11.3, 8 (MULLIEZ 1994,
n° 386) et SGDI 1945 (MuLLIEZ 1994, n° 436). Les exemples en sont bien sir plus nombreux et plus complexes, voir D.
MULLIEZ 1994, Introduction a 1'Index des affranchis, p.1828-1830.
34. FD I111.3, 329 (Mulliez 1994 n° 1115) ; FD 111.3, 333 (Mulliez 1994, n° 1140) ; FD 111.6, 39 (Mulliez 1994, n° 1166)
et FD 111.6, 40 (Mulliez 1994, n° 1188). Voir aussi D. MULLIEZ, "Maitres et esclaves: les relations au sein de 1'0ikos.
L'exemple de Delphes", dans Parenté et Société dans le monde grec de l'antiquité a I'dge moderne (Ausonius 12), Paris-
Bordeaux, 2006, p. 165.
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sur la nature de ce nom : patronyme ou génitif « d’appartenance » a un ancien maitre, a comprendre
comme « affranchie de » ? Si la plupart des documents dont nous disposons, et en particulier ceux
de ce corpus, ne permettent pas de répondre a cette question, quelques-uns apportent toutefois des
précisions bienvenues et font apparaitre différentes réalités.

Nom au génitif = patronyme

En Thessalie, on connait au moins trois cas ou le nom au génitif de 1'esclave affranchi est a coup
sir le nom de son pére : a Hypata (déb. 28 siecle p. C.?)* ou Ebtuyoc Xapudrov viog est affranchi
par un certain Asklépiadés, nommé sans patronyme et également manumissor d'un autre fils de
Charmylos quelques lignes plus bas ; a Thébes de Phthiotide (milieu 1% siécle a. C.)%, une esclave
du nom de ZwoBia Av[tip]aveog est affranchie par Simadas fils de Xanthias, lequel a également
affranchi, quelques lignes plus haut Avtipavng. On peut aussi citer le cas de ce manumissor de
Démétrias (2° siecle p. C.) qui, par deux déclarations successives, affranchit toute sa famille, ses
deux fils d'abord en leur accordant le droit de "porter le nom" (ypnuatiCewv) de son pére, puis sa
femme et sa fille*” : Zoowog (Zooipov) [Mrevdépo]oey Zooyov kol Afovia Td TéKve avTOD,
ypn[patiCovra 8]€ matpog Euov- (...) 6 avtog Zdoog [Nevbépm]oey Advuny v £avtod yuvoika
Kai 10 €[ avtig yevlvnbev avtd kopaciov Avtioynyv... On notera toutefois que dans deux cas sur
trois le lien de parenté est explicitement mentionné (viog a Hypata et ta tékva adtod a Démétrias).
Ces trois exemples montrent donc

1) que la parenté servile pouvait étre reconnue (Hypata), ce qu'on sait depuis longtemps,

2) qu'un maitre pouvait fonder une famille avec une esclave, ce dont on ne doutait certes pas
mais plus étonnante est la reconnaissance officielle de cette famille, et plus particuliérement des
deux fils par I'emploi du verbe ypnuatiCewv (Démétrias),

3) que le nom au génitif de 1'esclave, employé seul, pouvait correspondre a un patronyme
(Thebes de Phthiotide).

Nom au génitif = « propriété/dépendant de »

Il existe au moins un cas ou le nom au génitif de I'esclave affranchi exprime a coup sur le lien de
propriété entre l'esclave et le maitre : a Larissa (début du 2° siécle a. C.), un esclave nommé
[Hopapovog Nikondrewmg est affranchi par Nikopolis fils d'Agathon, et la taxe d'affranchissement est
versée par le pére de I'esclave, nommé lui aussi Iopapovoc Nicondrewc®. Si on peut hésiter sur la
nature du lien entre Paramonos pere et Nikopolis, il est évident ici que le nom au génitif de
Paramonos fils est celui de son maitre et manumissor, Nikopolis fils d'Agathon, et qu'il est a
comprendre comme propriété de, dépendant de 0U appartenant a.

Nom au génitif = « affranchi de » ?

Plusieurs inscriptions attestent que, lorsqu'ils procédaient eux-mémes a des affranchissements,
les affranchis thessaliens étaient généralement désignés par l'expression Untel dreletfepog d'Untel
et non par un seul nom au génitif, comme a Aiginion par exemple (IG 1342 add. : I[Ipwtoyévng
amelevbepmBeic VO MelavBiag thig AleEavopov dnedevBépag Edmke...) ou a Larissa (1G 562, I. 12-
13 [1*" siecle a. C.] : Zopa and Ayoabavyédov tod Ofmvog dredevfépov ou IG 563 [2° siecle p. C.]).
C'est aussi ce qu'on peut observer sur plusieurs stéles funéraires d'affranchis®. Ce lien de
dépendance avec leur manumissor était précisé au moment de l'affranchissement, comme le
montrent deux inscriptions thessaliennes mais c'est surtout dans les affranchissements de I'ile de
Calymna qu'on en trouve les attestations les plus nombreuses.

35. Voir G.N. PALLIS et N.D. PETROCHEILOS, HOPOZX 22-25 (2010-2013), p. 327-341.

36.1G IX 2, 109B, I.9-11 et 25-27 (stele attribuée a Halos ; pour l'attribution & Thébes de Phthiotide, voir Chr.
HABICHT, Chiron 2 [1972], p. 118-120, § 8).

37. Voir Br. HELLY, Phoenix 30 (1976), p. 156-158 qui attribuait cette pierre a Thébes de Phthiotide, mais le calendrier
et les formulaires correspondent a ceux de Démétrias, voir R. BOUCHON, Les Elites politiques de la cité de Delphes et
du koinon des Thessaliens, Thése de doctorat, Lyon, 2005, préambule, p. 19.

38. Cette inscription était attribuée a Atrax dans les 1G (IG 1X 2, 1232), mais voir M. ZACHOU-KONTOGIANNI, 1. ¢. (ci-
dessus note 30), pour sa réattribution a Larissa. Le cas évoqué ci-dessus se trouve aux lignes 8-10 : ITapapdvog
Nwcond[he]wg dmd Nikonodrewg 100 Aydbwvog, ddvrog [Vr]ep avtod Mapapdvov tod Nikomdrems tod n[a]tpog avtod.
Voir aussi le commentaire de I.Atrax 22 par R. Bouchon (a paraitre).

39. Les exemples les plus nombreux proviennent de Larissa (IG IX 2, 851 a 868), mais on en connait aussi a Phéres (I1G
448), dans la région d'Ayia (IG 1082), a Pythion (inédite) ou encore & Démétrias (IG 1166).
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A Echinos, deux esclaves, Pleistarchos et Eutychos, sont affranchis par Tyche fille d'Eutychidés,
"a condition de porter le nom d'affranchis de son fils Thrasymachos" (¢'® ypnuorilewv avtovg
Opacvpdyov tod vod avtiig dnelevdipoug)®.

A Thebes de Phthiotide*!, Agathanor fils de Philon affranchit 1'esclave Agathaggélos, et fait
bénéficier son fils, Archidémos, de cet affranchissement, a condition qu'Agathaggélos "soit et porte
le nom d'affranchi d'Archidémos” (Ayof[ay]yeroc Vo Ayabdavopog 100 DiAwvoc, yoploapuévon
adtod TV dnekevdépwoty Apydniue @ vid a(d)tod, &mi 16 eivan kai ypnuatilew dmelevOepov
Apynuov). Un peu plus bas, sur la méme stéle, le méme manumissor affranchit une femme,
Athénais, a la méme condition: aprés son affranchissement, elle sera I'affranchie du seul
Archidémos fils d'Agathanor (énil t@ ypnpatiley danelevdépav udvov Apydnuov tod Ayaddavopog).

Comme dans l'inscription de Démétrias citée plus haut, on retrouve le verbe ypnuariCewv avec
son sens de "porter le nom de", un verbe qui pouvait étre utilisé comme équivalent de 6 kol pour
marquer les doubles dénominations (métonomasies)*?, mais qu'on trouve surtout dans les
affranchissements de Calymna ou, au 1* siécle p. C., certains manumissores précisent ainsi le
devenir de leurs affranchis : [Evt]npiSoag Amoddwvidov dvexnipuéev [Ehe]udépoy Eradéncty 8¢'®d
ypnuatiel [Ed]mpida kai mapapevel avtd Tt [HA]evbepokott adtyv tov ¢ (oiic [a]vtod ypovov:
petd 8¢ tov Bavorov [ad]tod pmdevoc Eoto dmehev@épa®, Eutéridas fils d'Apollénidas a proclamé
libre Epauxésis, a condition qu'elle porte le nom d'Eutéridas et demeure aupres de celui qui l'a
libérée tant que celui-Ci vivra ,; aprés sa mort, qu'elle ne soit l'affranchie de personne. Porter le nom
du manumissor, ou d'une tierce personne désignée par le manumissor, apparait donc comme une
obligation, au méme titre que la paramoné, qui, selon les cas, s'achévera avec la mort du
manumissor, comme a Calymna ou l'affranchie deviendra alors "affranchie de personne™ ou se
prolongera auprés des enfants des manumissores, comme a Echinos et a Thébes de Phthiotide.
Précisons toutefois qu'a Calymna, cette obligation n'était pas systématiquement liée a la paramone :
des maitres affranchissent leur esclave sans paramoné mais sous réserve qu'il soit leur propre
affranchi (29" Gte Eoton [dme]ievdépa adtod pdvov [N°170] ou 8¢' @ Eoton dmerevOepog Epod
[n°181]) ou celui de leurs enfants (n® 171 et 177). Ces exemples montrent a 1'évidence que,
paralléllement a ceux qui n'étaient "affranchis de personne”, il existait des "affranchis d'Untel” qui
conservaient un rapport de dépendance avec leurs manumissores et/ou leurs descendants et que ce
lien s'exprimait par la locution "Untel anelevBepoc d'Untel™. On ne sait comment se désignaient les
affranchis calymnéens** lorsqu'ils procédaient eux-mémes a des affranchissements, mais en
Thessalie, il apparait clairement qu'on ne peut pas considérer le nom au génitif des affranchis
comme une version abrégée de I'expression "dmelev0epoc d'Untel”.

De plus, dans les inscriptions réunies ici, 'adjectif patronymique ne coincide jamais avec le nom
du manumissor, ce qui interdit une interprétation comme "affranchi de". En revanche, si nous
sommes bien dans un contexte d'affranchissements consécutifs a des héritages, ce nom pourrait étre
celui du maitre défunt et nous pourrions alors le comprendre comme "propriété de" ou "dépendant
de", mais comment alors expliquer qu'il n'y ait presque jamais de concordance des patronymes ?
Certes, dans le cas de fréres héritant d'un autre frére décédé, ou de neveux héritant d'un oncle, cette
absence de concordance s'expliquerait mais ce ne serait pas le cas lorsqu'un conjoint survivant et ses
enfants héritent d'un mari et pére : dans ce cas le nom au génitif de l'esclave et le patronyme des
enfants devraient étre identiques, or il n'en est rien (n® 10 et 13) sauf dans le n° 35 ou Karina

40. Voir L. GOUNAROPOULOU, AMHTOZ, 1987, p. 251-259 (cf. Bull. 1991, 314).

41. Voir P.H. LAZARIDIS, ITAE 1972 (1974), p. 46-48, n° 2, avec les corrections de G. DAUX, BCH 100 (1976), p. 231 et
de Br. HELLY, Phoenix 30 (1976), p. 158.

42. Voir par exemple une inscription de Phéres (IG IX 2, 415, |. 19-21) ou le trésorier de la cité est ainsi nommé :
Nuwordov tod ypnpatifovrog Koda tod Nikwvog.

43. M. SEGRE, Tituli Calymnii, in Annuario della Scuola archeologica di Atene e delle Missioni italiane in Oriente,
XXI-XXI111, Nuova Serie VI-VII (1944-45), Bergamo, 1952, n° 192 (voir aussi les n° 179, 185, 188 et 198) ; pour des
exemples "d'affranchis de personne" (o0devog/undevog Eotan dmededBepog/-6épa) voir les n® 153, 156, 157, 164, 172,
176a, 187, 192a et 205.

44. Aucun manumissor n’est désigné par la locution « Untel dnehevBepog d'Untel », mais on peut remarquer que de
nombreux manumissores sont nommés sans patronyme. Faut-il y voir des affranchis, ou un phénoméne trés normal dans
une petite cité insulaire ?
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Diodouréia a affranchi Stratonika Diodouréia. Mais méme dans ce cas, on se trouve devant la méme
incertitude : patronyme ou génitif "d'appartenance" ? Devant 1'impossibilité ou nous nous trouvons
de répondre a cette question, nous avons traduit cet adjectif patronymique par I'expression
"fils/dépendant de". En outre, en admettant méme qu'on puisse un jour apporter une réponse a cette
question, il en demeurera toujours une autre : pourquoi environ un tiers des affranchis thessaliens

portent-ils ce nom au génitif et pas les autres ?
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1 — (Dédicace d')Aischina
Inventaire AGA 50-1 et 51-1. On ne dispose que d'une photographie partielle de la pierre, mais
l'inscription a été entiérement transcrite dans l'inventaire. Selon toute vraisemblance, la pierre a été
photographiée avant dégagement, mais n'a été ni photographiée ni estampée apres. Il est impossible
dans ces conditions de faire une description de la pierre. Nous indiquons en gras les lettres visibles
sur la photographie dont nous disposons.
GHW6426
Photographie de la pierre (pl. I11) et reproduction de la transcription dans l'inventaire (ci-dessous)

Aloyiva amelevbepovbivoa
amo Appo(v)veiot Atodovpeiot

N.C.: L. 2: Appoveiot, dans la transcription de I'inventaire.
Aischina, affranchie par Ammo(u)neios fils de Diodouros.

L'absence du verbe de dédicace (ovébeike) est fréquente : c'est le cas dans quinze des 35 inscriptions
exploitables de ce point de vue, c'est-a-dire non lacunaires ni hors formulaires. Cette inscription est
I'une des quatre, avec les n® 11, 16 et 19, ou l'affranchi est nommé sans adjectif patronymique.

La transcription du nom du manumissor dans l'inventaire (Apuovewog) est vraisemblablement
fautive : avec deux mu, il s'agit en effet d'un nom bati sur celui du dieu libyque Zeus Appwov
(Appovv en dialecte) et il manque donc un upsilon, c'est pourquoi nous proposons la correction
Appo(v)verog. Clest la premicre attestation dialectale (avec une graphie e pour 1) d'Apudviog, un
nom largement répandu partout mais qui n'a que quatre attestations en Thessalie, a Démétrias et
Gyrton.

—_— . . =
s 04?.,:7(,":;* ‘:u/"z ?)u,()'z[aau «3244:
@‘T’W 4/6/60:/!/0/ 10 ove f\fo-r =

2 — (Dédicace d') Ammicha fille/dépendante de Triteutas
Inventaire AOA 26 (ITapodog, TTIA2B). In situ, sur la parodos Ouest, 5¢ bloc en partant de la gauche.
Grand bloc de marbre gris rectangulaire. La face antérieure, incurvée et polie, porte l'inscription
gravée dans sa partie supérieure, avec d'importantes marges a gauche et a droite (50 cm environ du
bord gauche et une soixantaine du bord droit).
Dim. de la partie visible du bloc : L: 1,55m x h: 0,29 ; h.l. : 1,5-1,6cm (omicron, 1) ; int. : 0,3-0,6.
GHW6199. Estampage n°26 (Archives A. Tziafalias, Larissa)
Photographies : de la pierre (pl. I11) et de I'estampage (ci-dessous).

Appiya Tprrevtot vacat
amedevbepovbévoa vacat
amo Aapovétag Nucovveiog

Ammicha, fille/dépendante de Triteutas, affranchie par Damainéta fille de Nikoun.

Les deux noms de l'affranchie sont illyriens et trés rares : la forme Appiyo est méme un hapax mais
correspond sans doute au nom Appuikoe qui n'a qu'une attestation, dans une épitaphe (non datée) de
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Dyrrhachion®. L'emploi d'un chi a la place d'un kappa reléve vraisemblablement d'une erreur de
graphie (ou d'un trait de prononciation?), comme dans le n° 23 avec Alymmog pour "AXKiTnoc.
Toutefois, les deux inscriptions n'émanent pas du méme graveur, comme une telle similitude
d'erreur pourrait le faire penser. C'est le seul cas ou le deuxiéme nom de l'affranchi ne prend pas la
forme d'un adjectif patronymique, ce qu'on ne sait pas bien expliquer : il est possible que ce soit di
a "l'exotisme" du nom Tpirevtag, encore qu'on ne voie pas bien en quoi le génitif du nom était plus
approprié¢ (ou plus facile) dans ce cas que l'adjectif patronymique, d'autant que les noms étrangers
ne semblaient pas constituer un probléme lorsqu'il fallait les adapter a la pratique thessalienne (cf.
ZoAPwcetov, n° 36). On remarquera en outre que la forme Tpitevtot supposerait plutét un nominatif
*Tpitevtog que Tprrevtag. Ce nom n'a qu'une seule autre attestation épigraphique, a Byllis au 2°
siccle a. C., ou il apparait comme le nom d'un prytane. Mais il est aussi connu, au féminin
(Tpuredra), dans I'histoire illyrienne puisque, dans la deuxieme moitié du 3° siécle a. C., ce fut le
nom de la premiére femme du roi Agron, mere de ITivvng I'héritier du trone illyrien, laquelle épousa
ensuite Démétrios de Pharos*®

3 - (Dédicace d') Andronikos fils/dépendant d'A- - - -
Inventaire A®@A 29 (K\ipaxeg, K3a). In situ, escalier 3, sur la contremarche de la premiére marche.
Bloc de marbre gris, retaillé a droite. La face antérieure est polie et I'inscription est gravée dans la
moitié supérieure de la face. La partie droite de l'inscription manque.
Dim. de la partie visible du bloc : L: 0,70m x h: 0,31 ; h.l. : 1,8-2,4cm (omicron, 1) ; int. : 1.
GHW6200. Estampage n°29 (Archives A. Tziafalias, Larissa).
Photographies : de la pierre (pl. I11) et de I'estampage (ci-dessous).

Avdpovikog A[------- ]
amelevbepo[v0eg amd ApvAl]-
otovvog Ky[-------- ]

Andronikos fils/dépendant d'A(- - - - - ), affranchi par (Ari/A)stioun fils de Ky(- - -)

Avec une fin en —otiovv, le nom du manumissor peut étre aussi bien Apiotiovv que la forme
syncopée du méme nom, Ac(c)tiovv, deux formes dialectales du nom Apiotiov, bien attestées en
Thessalie. Ce méme nom pourrait aussi constituer le deuxieme nom de l'affranchi, dont seule la
premiére lettre a été préservée, auquel cas nous aurions le seul exemple, dans ce corpus, de
concordance entre I'adjectif patronymique de I'affranchi et le nom du manumissor. Le patronyme du
manumissor pourrait étre Kovayog, Kvdag ou Korhog, largement attestés en Thessalie, mais les
possibilités sont trop nombreuses pour permettre une hypothése.

523) [ pvwvsv]ovrog [- - -JAMIKIA[- - -]... ?
46. Voir Dion Cassius, Histoire romaine XII, 53 (Collection Loeb, vol. 11).
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4 — (Dédicace d') Annia fille/dépendante d'Antigonos
Inventaire AGA 25 (ITapodog, ITA2y). In situ, sur la parodos Ouest, 4° bloc en partant de la gauche.
Grand bloc de marbre gris rectangulaire. La face antérieure, incurvée et polie, porte l'inscription,
gravée dans sa partie supérieure, a 45cm du bord gauche et 66cm du bord droit. La pierre a été
recoupée au ras de la premicre ligne, ce qui a fait disparaitre la partie supérieure de quelques lettres
de la premiére ligne.
Dim. de la partie visible du bloc : L: 1,50m x h: 0,30 ; h.l. : 1,5¢cm ; int. : 0,5-1.
GHW6359. Estampage n°25 (Archives A. Tziafalias, Larissa).
Photographies : de la pierre (pl. I11) et de I'estampage (ci-dessous).

Avvio Avtiyoveio vacat
amelevBepovbévoa vacat
amo Oepoinmotl " AcTtunneiol

N.C.: L. 1: on ne voit que le bas des lettres pointées, mais de fagcon suffisamment claire pour déchiffrer sans ambiguité
le nom de l'affranchie.

Annia, fille/dépendante d'Antigonos, affranchie par Thersippos fils d'Astippos.

Avvia est une forme rare d'un nom assez largement répandu, Avvo/Avvn et diverses variantes
(Avwd, Avviov, Awvig, etc.), fondé sur un terme enfantin pour désigner la grand-meére*’. C'est la
plus ancienne attestation de ce nom qui n'était connu jusque-la que par quatre occurrences en Créte,
en Cyrénaique, en Illyrie et a Naples entre les 2° et 5° siécles p. C. Il apparait pour la premicre fois
en Thessalie ou I'on connaissait cependant la forme masculine (Avvioc) a Hypata au 1* siécle p. C.
La graphie "Actutog (= Apiotimnoc) n'a que deux autres attestations (2 Lamia, fin 2° siécle a. C. et
a Larissa, 3° siécle a. C.) auxquelles il faut a présent en ajouter une, encore inédite, a Larissa
(GHW®6815, 3¢ si¢cle a. C.).

Dans la mesure ou ®époinmoc est un nom assez peu répandu (une trentaine d'attestations dans le
LGPN), on pourrait peut-étre identifier Avtiyovog avec Avtiyovog Oepoinmov qui apparait dans une
liste de théores de Larissa a Samothrace®, datée des 3°-2° s. a. C, auquel cas le manumissor
d'Annia, Oépoutnoc Aoctinnelog, pourrait étre le pére d'Avrtiyovog. Dans ce cas, on pourrait
¢galement considérer le deuxiéme nom d'Annia comme celui de son ancien maitre,
vraisemblablement décédé sans descendance et alors que son peére était encore vivant, ce qui
expliquerait que ce soit ce dernier qui ait procédé a l'affranchissement. Mais il se pourrait aussi que
Thersippos, le pere, affranchisse une fille batarde de son fils, Antigonos, mort prématurément, pour
veiller sur ses vieux jours.

47.Voir L. ROBERT dans N. FIRATLI, Les Steles funéraires de Byzance gréco-romaine, 1964, p. 138-141, s. v. Avvn
(avec, entre autres, renvoi a Hésychius : avvig: untpog 1j matpog untnp). Il parait exclu , a cette époque, de reconnaitre
dans ce nom, la forme féminine du gentilice Annius, bien que la présence italienne a Larissa soit bien attestée dés le
début du 2° s. a.C., voir Br. HELLY, « Les Italiens en Thessalie au I1® et au I*" s. av. J.-C. », dans Les "Bourgeoisies"
municipales italiennes aux 11 et I*" siecles av. J.-C., 1983, p. 355-380.

48. Voir P.M. FRASER, Samothrace. The inscriptions on stone (1960), p. 23-24, n° 23 (GHW®6419) qui y reconnaissait
presumably Larissa de I'Hermos tandis que L. Robert (Bull. 1964, 372) y voyait plutét Larissa de Thessalie. Si
I'identification ci-dessus était avérée, on aurait un argument supplémentaire pour la seconde proposition.
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5 - Dédicace d'Antiocha fille/dépendante d'Ageisilaos
Inventaire AOA 14 (Ymodour 14, kvBoibog 28) In situ mais non visible car le bloc a été ré-
enseveli.
Bloc de marbre gris dont la face antérieure est a peine dégrossie, a I'exception d'un cartouche poli
dans lequel est gravée l'inscription
Dim. du bloc: L: 1,42m x h: 0,29 ; du cartouche : I: 26cm x h: 12; h.l.: 1,3-1,5¢cm; int. : 0,8-1.
GHW6344. Estampage n°14 (Archives A. Tziafalias, Larissa).
Photographies : de la pierre (pl. 111) et de I'estampage (ci-dessous).

Avtidya Aysiotho-
ela amd Avtovoog
Alxotaiog dmelev-

4 Oepovbévaea ovEDe-
Ke vacat

Antiocha fille/dépendante d'Ageisilaos, affranchie par Autonoa fille d'Alkotas, a consacré (Cette
offrande).

L'emploi d'amv, forme dialectale d'amnd, dans le formulaire ne donne aucune indication
chronologique et on ne peut pas considérer qu'amy est antérieur a and. Dans l'ensemble des
dédicaces du second théatre, les deux formes apparaissent indifféremment. Tout au plus peut-on
remarquer que la forme amb est majoritaire : on la trouve dans 22 dédicaces contre 15 avec amo6 (sur
les 37 inscriptions qui ne présentent pas de lacunes a cet endroit du texte). On retrouve le méme
type de formulaire, avec le nom du manumissor tout de suite aprés le nom de 1'affranchi et avant
amelevbepovbic, dans les numéros 15, 18, 28, 39 et 41.

Sur le plan onomastique, la forme dialectale Ayswoihaog n’était jusqu’a présent connue qu’en
Béotie (huit occurrences) et on trouve ici sa premiére attestation en Thessalie. On notera que le nom
en koine (Aynoiloog) est assez bien attesté (43 attestations dans le LGPN) sauf en Béotie et en
Thessalie. Abtovoo comme Alkdtog sont des noms trés rares . Avtovoe, n'était connu jusque la que
par une seule attestation, bien postérieure, en Macédoine (Edessa, ép. imp.) et apparait pour la
premic¢re fois en Thessalie, ou l'on connait toutefois la forme masculine, Avtovoog (onze
attestations dont sept en Thessalie). En revanche Alkétag n'est attesté qu'en Thessalie, a Atrax et a
Larissa. Les références du LGPN pour les A\xotag de Larissa sont a corriger : il n'y a aucun
Alkéotag dans les IG et les attestations larisséennes concernent deux fréres Ilavdokog et
®compomiong, tous deux fils d'Alkotas (et sans doute descendants de I'Alkotas de notre inscription)
et tous deux juges, honorés, a la fin du 2° siécle a. C. (en 109/8), par Athénes tandis que le méme
Théopropidées fils d'Alkotas a été envoyé a Mylasa pour demander l'intervention d'un tribunal
étranger®® ; d'autre part, Pandokos fils d'Alkotas est aussi I'un des juges de Larissa honorés par la
cité de Péparethos®. On connait maintenant une autre attestation de ce nom, a Larissa, dans une
liste de dédicants encore inédite (GHW6387), ou apparait un prétre, AAkotog Nikdvdpeiog, qui est
vraisemblablement le pére d'Autonoa. Quelques recoupements prosopographiques permettent en
effet de rapprocher cette liste inédite de la liste des contributeurs a la réfection du gymnase datée de

49. Les deux décrets, celui d'Athénes et celui de Larissa pour les juges de Mylasa, sont gravés sur la méme pierre
(GHW3312, voir Y. BEQUIGNON, BCH 59 [1935], p. 64-70, n°3; Ph. GAUTHIER, BCH 123 [1999], p. 165-174 ne
reprend que le décret d'Athénes).

50. Voir en dernier lieu Ch. CROWTHER, ABSA 92 [1997], p. 350-354 (GHW3364).
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192-186°L. On retrouve Autonoa fille d'Alkotas comme manumissor d'une esclave dont le nom
manque mais qui était dépendante d'un certain Daphnos (n° 39).

6 - Dédicace d'Apollounios fils/dépendant de Bithys
Inventaire AGA 4 (Yrnodoun 4, kooiBog 9). In situ mais non visible car le bloc a été ré-enseveli.
Bloc de marbre gris dont la face antérieure est a peine dégrossie, a I'exception d'un cartouche poli
dans lequel est gravée l'inscription.
Dim. du bloc: L: 1,53m x h: 0,26 ; du cartouche: I: 33cm x h: 13 ; h.l. : 1,2-1,6cm; int. : 0,2-0,3.
GHW6437. Estampage n°4 (Archives A. Tziafalias, Larissa).
Photographies : de la pierre (pl. 111) et de I'estampage (ci-dessous).

Mewvog Trovviot devtépa,

youvacscapyevtog Inmox-

pateoc Avtiyoveiot, AToA-
4 Aovviog BiBvetog amelevOe-

povbeg amo ITpovtopd-

xot Aakovveiot Ové-

Oewke  vacat

N.C. Ecriture: epsilon et sigma lunaires (cf. n 28, 29, 34, 39 et 41).

Au mois d'ltounios, le 2, alors qu'était gymnasiarque Hippokrateis fils d'Antigonos, Apollounios
fils/dépendant de Bithys, affranchi par Proutomachos fils de Lakoun, a consacré (cette offrande).

C'est I'une des deux inscriptions datées (cf. n® 14), avec mention du mois et du jour (2 Itounios ici et
dernier jour de Panamos dans le n°® 14), ainsi que du gymnasiarque en exercice. La forme dialectale
YOUVAGGAPYEVTOS (= Yopvaciipyevtoc) est a rapprocher du nom Zovocac (= Zdctag, n° 33)%2. On
connait d'autres mentions de gymnasiarques dans des listes d'affranchissements, a Larissa®® et a
Pythion®*, ou ils apparaissent, comme ici, en situation de pseudo-éponymes, mais aussi a Hypata®
ou, au 2° siécle p. C., I'épiméléte de la caisse des affranchissements (§nipeletnc 1@V dnelevbepik®dv
ypnubtwv) reverse une partie de la collecte de la taxe d'enregistrement aux gymnasiarques. Peut-
étre en allait-il de méme a Larissa et Pythion, aux 2°%-1°" siécle a. C.? Dans la mesure ou le

51. Voir Chr. HaBicHT, Chiron 13 (1983), p.21-32; voir aussi Br. HELLY, Topoi 15/1 (2007), p.210-214
(GHW3162+3173). L'un de ces contributeurs apparait aussi comme manumissor dans le n°® 11.

52. Sur ce trait dialectal, commun a I'ensemble du thessalien, voir J. L. GARCIA RAMON, Verbum 10 (1987), § 15,
p. 135-138, avec des exemples comme Iewocog et Ayacoag pour Iewsiag et Ayociog.

53. On en connait six attestations, entre la deuxiéme moitié du 2°s. et la fin du 1* siecle a. C. : voir IG IX 2, 516, 539 et
541 ; K. GALLIS, AAA 13 (1981), p. 252-256, n° 2(b) ; N. GIANNOPOULOS, AE 1930, p. 176-179 ; la sixiéme inscription
est encore inédite (GHW6118).

54. Voir A.S. ARVANITOPOULOS, AE 1924, p. 159-160, n® 402 et 403 (deuxiéme moitié du 2° siécle a. C.).

55. Voir R. BOUCHON, Apyaiodoyicé épyo Osaaliog kou Zrepedg ELAddag 2 (2006), Volos, 2009, p. 395-407.
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gymnasiarque est le seul magistrat mentionné dans ces dédicaces d'affranchis, peut-étre pourrait-on
supposer que le sanctuaire ou ces dédicaces étaient exposées Se trouvait au sein du gymnase de
Larissa ?

Bien qu'il n'existe pas de noms d'esclaves a proprement parler®®, le nom thrace Bifuc est
fréquemment porté par des esclaves, auquel cas le deuxieme nom de l'affranchi pourrait étre ici
celui de son pére. Ce pourrait étre le méme que dans le n° 12 ou Evnpaéic Bibveia est affranchie par
Apotopoyog Apiotokiéatoc. Le manumissor d'Apollounios, IIpovtopayog Aaxovveiog, qui se
retrouve dans la dédicace lacunaire n° 42, et peut-étre aussi dans le n°® 16 (sans patronyme), est
¢galement connu comme tage dans un décret honorifique de Larissa, pour ‘Ovopaxieic ITetBionog
[Tét0akog (GHW3324), que l'on peut dater de 220-200 grace a d'autres liens prosopographiques
avec la premiére lettre de Philippe V datée de 217/6 (1G 517)°’.

7 — (Dédicace d') Asklapiadas fils/dépendant de Damokrateis
Inventaire AOA 11 (Ymodopn 11, xopoéibog 21). In situ mais non visible car le bloc a été ré-
enseveli.
Bloc de marbre gris dont la face antérieure est polie et porte l'inscription, gravée dans la partie
supérieure de la face avec des marges importantes a gauche et a droite.
Dim.: L: 1,47m x h: 0,30; h.l. : 1,5-1,8cm ; int. : 0,1.
GHW®6421. Estampage n°11 (Archives A. Tziafalias, Larissa).
Photographies : de la pierre (pl. 1V) et de I'estampage (ci-dessous).

Aocxlomidong AapokpATELOG
amelevfepovbec and Aptepio(iog)
KptropuAeiog  vacat

N.C.: L. 2: la pierre porte APTEMIZX sans rien aprées, mais on attend ici un génitif ; il faut donc supposer un oubli de la
syllabe finale par le graveur. Vu l'adjectif patronymique au féminin, le nom ne peut guére étre qu' Aptepucia.

Asklapiadas fils/dépendant de Damokrateis, affranchi par Artémis(ia) fille de Kritophylos.

Aoxiamiddag est la forme syncopée d'Ackaramiddag, bati sur la forme dialectale du nom
d'Asklépios. Kpirtopurog (d'une excellente tribu) est un nom trés rare dont on ne connait que quatre
attestations dans le LGPN, dont une a Larissa, parmi les Gyrtoniens qui deviennent Larisséens, en
215/4 (1G IX 2, 517, I. 89 : At0dvertoc Kprropvreioc). Les trois autres attestations de ce nom
viennent d’iles de I’Egée : Thera (7¢ a. C.), Rhodes (4¢ a. C.) et Créte (2° a. C.).

56. Voir O. MASSON, in C. Dobias et L. Dubois (éds.), Onomastica graeca selecta, Tome I, Paris, 1989, p. 147-161.
57. Voir Br. HELLY Décrets de Larisa, n° 6 (a paraitre). En attendant cette publication, voir 44 29 (1973-74 [1979]),
p. 571 et SEG 29 (1979), n° 529.
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8 - Dédicace de Dionysia fille/dépendante de Diokléas
Inventaire AOA 22 (ITapodoc, [TA20-62). In situ sur la parodos Ouest, 1* bloc en partant de la
gauche.
Grand bloc de marbre gris rectangulaire dont ne sont visibles que la face antérieure et une partie de
la face supérieure. La face antérieure, incurvée et polie, porte l'inscription qui est gravée a peu pres
au centre de la face, avec des marges importantes a gauche et a droite.
Dim. de la partie visible du bloc : L: 1,58m x h: 0,20 ; h.l. : 2-2,1cm ; int. : 1-1,3.
GHW6356. Estampage n°22 (Archives A. Tziafalias, Larissa, deux exemplaires).
Photographies : de la pierre (pl. 1V) et de I'estampage (ci-dessous).

Awovucio Atokieaio dmelevBepovbivoa
amo Ileheiog Aloywvaiog 6védeike

Dionysia fille/dépendante de Diokléas, affranchie par Péléia fille d'Aischinas, a consacré (cette
offrande).

Le nom Ilekeia ("colombe™) est rare (sept attestations LGPN) et cette inscription n'en est que la

o _.
:,‘, ; "ﬁ‘f‘f;’

<) e T-' ¢ i
A ’l A b

9 — (Dédicace d') Eireina fille/dépendante d'Eudexios

Inventaire AOGA 10 (Ynodoun 10, kopoéabog 19 dans l'inventaire). In situ mais non visible car le
bloc a été ré-enseveli.

Bloc de marbre gris rectangulaire dont la face antérieure est polie et porte I'inscription dans sa partie
supérieure.

Dim.: L 1,30m x h: 0,30; h.l. : 2,5-3cm (omicron, 1,5) ; int. : 1,2-3.

GHW6353. Estampage n°10 (Archives A. Tziafalias, Larissa, deux exemplaires).

Photographies : de la pierre (pl. IV) et de I'estampage (ci-dessous).

Eipeiva Evdeieia vac.
anelevbepovbévoa vac.
amo Nwokpateiog Avoraiog

Eireina fille/dépendante d'Eudexios, affranchie par Nikokratéia fille d'Anphias.
Eipeiva est la premiére attestation de cette forme dialectale d'Eipriva/Eipriv®, un nom trés répandu

partout. En revanche EvdéEwog apparait comme un nom rare dont les sept attestations sont
thessaliennes® : deux a Atrax (4%-3% a. C.), une & Gyrton (2° a. C.), quatre & Larissa (4°-3° a. C.),

58. Sur les autres formes dialectales du substantif eipfivn (ipewa et pava), voir J.L. GARCIA RAMON, Br. HELLY et A.
TZzIAFALIAS, dans M.B. Hatzopoulos (dir.), @wvii¢ yapoxtip ebvixég, (Meletimata 52), 2007, p. 91, § 5.

59. Le LGPN fait état d'une attestation a Chios, mais le nom est presqu'intégralement restitué : [Evdé]&og: S. Nikn,
Oivorniwv. Faute d'avoir pu vérifier la référence (RevPhil. 1949, p. 5, n° 1, 16), nous préférons ne pas la prendre en
compte pour l'instant.
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auxquelles il faut maintenant en ajouter une provenant de Mopsion, avec la forme dialectale
Evdefoc® (fin 3%/début 2° siecle a. C.). Quant & Aveiag, il s'agit d'une graphie encore non attestée,
mais banale, du nom bien connu, Apeiog.

10 - Dédicace d'Ergasioun fils/dépendant de Kritoun
Inventaire A®A 37 In situ mais non visible car le bloc a été ré-enseveli.
Bloc de marbre gris dont la face antérieure est a peine dégrossie, a 1'exception d'un cartouche poli
dans lequel est gravée l'inscription.
Dim. inconnues, non indiquées dans l'inventaire ; h.l. : 1-1,3cm ; int. : 0,6-1.
GHW6422. Estampage n°37 (Archives A. Tziafalias, Larissa, deux exemplaires).
Photographies : de la pierre (pl. IV) et de I'estampage (ci-dessous).

‘Epyaciovv Kpttovve-
106 amelevBepovBhEg
amv [MavOeipdog Inmo-

4 Avtéog Kai aTtodv mai-
dovv Agwvootparot,
Tewcapévor, Tnmoivtol
Evpvroyeiovv dve-

8 Oeike vacat

Ergasioun fils/dépendant de Kritoun, affranchi par Pantheiris fille d'Hippolytos et (ses) enfants,
Deinostratos, Teisaménos, Hippolytos (les) fils d'Eurylochos, a consacré (cette offrande).

A la ligne 4, nous comprenons dtodv (pour avtdv) comme un pronom anaphorique®® correspondant
au couple Pantheiris-Eurylochos, les parents des trois enfants. On pourrait aussi y voir une rupture
de construction avec changement de nombre (peut-étre par attraction avec ce qui suit), auquel cas
on aurait atodv au lieu de atdg (pour avriic). La forme du patronyme de la manumissor, ‘TrmoAvtéa
(et non ‘Inmolvteia), illustre le phénomeéne de disparition de -i- intervocalique aprés yotisation®?.

Du point de vue onomastique, 'Epyaciovv (“travailleur, laboureur™) est la premiére attestation de la
forme dialectale du nom 'Epyacimv, lui-méme rare en Thessalie (une occurrence a Démétrias [fin
3%- début 2° siecle a. C] et une a Larissa [début 1¥ si¢cle a. C.]). HavOewpig ("guépard, panthére")
apparait pour la premiére fois en Thessalie, mais cette forme est connue a Tanagra (3¢ - 2° siécles a.
C.). Le masculin, TTavOeip, n'est lui aussi attesté qu'une fois (en Béotie, 3° siécle a. C.), mais on en
connait maintenant un exemple a Larissa, dans un décret honorifique pour Bacchios de Mytilene
(début 2° siecle a. C.) ou IMavOsp Tetdadetog est I'un des tages®®. Les formes en koine sont tout
aussi rares en Thessalie et beaucoup plus tardives : TTavOnpog a Démétrias au 3° siécle p. C. et
IMavbnpmd a Larissa aux 2°- 3° siécles p. C. Aewvéotpatog ("puissante armée’) est un nom assez

60. Voir GARCIA RAMON, HELLY & TZIAFALIAS, I. c., p. 68, n°5, I. 5 et 16 : toliapyog EvdeEog Arkvderog et p. 75-76,
§ 3a pour I'explication de la graphie Evde&og pour Evdé€ioc.

61. Voir M.B. HATZzoPOULOS, Tekmeria 10 (2011), p. 55-56 (taydv dtdv). Pour des exemples similaires, voir GARCIA
RAMON, HELLY & TZIAFALIAS, |. c., p. 77-78, § 5 (eatov, gatng).

62. Voir GARCIA RAMON, HELLY & TZIAFALIAS, I. ., p. 77, § 3c.

63. Voir Br. HELLY et A. TZIAFALIAS, BCH 128-129 (2004-2005), p. 378-379, n° I, I. 3
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rarement donné avec 21 attestations dans le LGPN, dont seulement deux en Thessalie, 1'une a
Larissa [4°- 3° siécles a. C.] et l'autre a Pharsale [2° siécle a. C.]). Il en va de méme pour
Tewoapevog ("celui qui a payé ses dettes” ou "qui s'est vengé", a partir de tivo/tivopon®®) attesté
trois fois en Thessalie, en Malide (fin 5° si¢cle a. C.), a Hypata (2° siécle a. C.) et a Larissa (2°- 3°
siécles p. C.). Quant a Trméivtog, c'est un nom qui n'a qu'une quinzaine d'attestations dans le
LGPN, réparties a peu pres partout sauf en Attique. En Thessalie, il est attesté trois fois sur la
fagade Est de la région : a Démétrias (3°- 2° siécles a. C.), Phéres (3°- 2° siecles a. C.) et Halos (3°
siecle a. C.).

Comme dans les numéros 13, 16, 31, 33, 40, 41 et 44, c'est un groupe familial qui a procédé a
I'affranchissement, composé ici d'une femme, vraisemblablement veuve, et de ses trois fils (cf. ci-
dessus, Introduction, § 11.5).

11 - Dédicace d'Euporia
Inventaire AGA 23 (ITapodog, TTA2¢). In situ sur la parodos Ouest, 2° bloc en partant de la gauche.
Grand bloc de marbre gris rectangulaire dont on ne voit que la face antéricure. Celle-ci, incurvée et
polie, porte I'inscription qui est gravée dans sa partie supérieure, avec de grandes marges a gauche
et a droite (34cm du bord gauche, 40 cm du bord droit).
Dim. de la partie visible du bloc : L: 1,43m x h: 0,28 ; h.l. : 2-2,1cm ; int. : 1-1,3.
GHWG6357. Estampage n°23 (Archives A. Tziafalias, Larissa, deux exemplaires).
Photographies : de la pierre (pl. IV) et de I'estampage (ci-dessous).

Evmopia drelevbepovbévoa vacat
ano Apiotokiéa Apiotiovveiotl OvéDeike

Euporia, affranchie par Aristokléas fils d'Aristioun, a consacré (cette offrande).

Euporia fait partie des rares affranchis nommés sans adjectif patronymique (cf. n® 1, 16 et 19). Le
manumissor est connu par deux autres inscriptions que 1'écriture et la prosopographie permettent de
considérer comme contemporaines de celle-Ci : il apparait parmi les contributeurs de la réfection du
gymnase de Larissa en 192-186 a. C. et parmi les dédicants d'une liste inédite de Larissa
(GHW®6387, voir supra commentaire du n° 5) ou son nom est cité sous forme syncopée (ActokAéng
Aotiovvelog). Il est vraisemblablement le pére du manumissor de l'inscription suivante (n°12),
Ap1oTOpHaY0S APIGTOKAENLOG.

64. Voir I'étude de J.L GARCIAKAR
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12 - Dédicace d'Eupraxis fille/dépendante de Bithys
Inventaire AOA 17 (Ymodoun 17, xvBfoibog 31). In situ mais non visible car le bloc a été ré-
enseveli.
Bloc de marbre gris dont la face antérieure est a peine dégrossie, a 1'exception d'un cartouche poli
dans lequel est gravée I'inscription.
Dim. du bloc: L: 1,45m x h: 0,26 ; du cartouche: I: 32cm x h: 13 ; h.l. : 1,4-1,8cm ; int. : 1-1,5.
GHW6348. Estampage n°17 (Archives A. Tziafalias, Larissa).
Photographies : de la pierre (pl. IV) et de I'estampage (ci-dessous).

Evmpa&ic Bibveia
amelevBepovbévoa
amo Aprotopdyot Apt-
otokAeaiol OvEbeike

Eupraxis fille/dépendante de Bithys, affranchie par Aristomachos fils d'Aristokléas, a consacré
(cette offrande).

Bifvg, pére ou ancien maitre d'Eupraxis, pourrait étre le méme que dans le n° 6 (AmoAAovviog
Bibvelog). Le manumissor, Aristomachos fils d'Aristokléas, est trés vraisemblablement le fils
d'Aristokléas fils d'Aristioun, manumissor dans le numéro précédent. Sans qu'il s'agisse de
papponymie au sens strict du terme, il n'est pas rare d'observer, dans une méme famille, des noms a
premier ou second élément semblable, comme dans ce cas avec Apiotiovv, Apictokiéoc et
Aplotopayoc.

13 — (Dédicace d'") Eutychos fils/dépendant de Dinnis

Inventaire A®A 30 (KAipaxec, K4a). In situ, escalier 4, sur la contremarche de la premiére marche.
Bloc de marbre gris, retaillé a droite pour former la marche de I'escalier. La face antérieure est polie
et porte l'inscription, gravée dans sa partie supérieure, avec une marge importante a gauche (30cm
environ). La partie droite de I'inscription manque.

Dim. de la partie visible du bloc : L: 0,75m x h: 0,295 ; h.l. : 1,5-1,7cm ; int. : 0,6-0,8.

GHW6201. Estampage n°30 (Archives A. Tziafalias, Larissa).

Photographies : de la pierre (pl. V) et de I'estampage (ci-dessous).

Ebtuyog Aivvelog ame[AevBepovbeg amo - - - - - - Kai]
o0V Taidovv MOAANOG Kol A? A? [------ Kot Tov]
Bélielow tav Ayeioay[dpeiov?--------------- ]

N.C.: L.2 : a la fin de la ligne, départ d'une haste oblique, correspondant a un alpha ou un lambda, mais pas a un delta.
L.3 : on voit (sur la photographie seulement) une petite moiti¢ gauche du dernier nu.
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Eutychos, fils/dépendant de Dinnis, affranchi par - - - et ses enfants, Mylles et - - -, conformément a
la volonté d'"Hageisan(dros - - -).

L'adjectif patronymique Aivveiog renvoie a un nom °Aivvog, non attesté, ou Aivvig, connu en Troade
(3¢ siécle a. C.). Cette derniére forme est vraisemblablement une variante, avec redoublement du v
et graphie 1 pour &1, de noms comme Agwiag/Aewvviag/Awiog, Agivic ou Awiag formés a partir de
dewvag (terrible, puissant, habile) et largement attestés partout.

A la ligne 2, si I'étymologie du nom MOAAN0G ne pose guere de probleéme, il n'en va pas de méme de
sa morphologie. Etymologiquement, ce nom se rattache & plusieurs mots grecs® : poAhov = lévre ;
uorhog = mulet (poisson) ou wwAAGC = tordu, crochu, aux lévres tombantes OU épaisses OU aux yeux
louches, et reléve donc des sobriquets. Les noms construits sur ces racines sont relativement rares
mais on peut retenir parmi eux MvAlog (dix-sept occurrences dont une a Pharsale [3° siécle a. C.])
ou MvuMhic (six occurrences dont deux en Thessalie, a Pharsale [fin 5% a. C.] et a Démétrias [3° a.
C.]). On ne sait toutefois comment expliquer la forme de ce nom, MvOAAnog, dans lequel on ne peut
que remarquer l'emploi du éta, dont on peut rapprocher l'omega du n°31l (Zovoikporteia
Yopo[veia]), deux "anomalies” qui traduisent vraisemblablement une contamination de la koine : la
coexistence de documents en dialecte et en koiné est bien attestée a cette époque.
Grammaticalement, a cet endroit du texte, nous sommes dans I'énumération des manumissores
aprés and et donc dans un groupe de noms au génitif. Dans ce contexte, MOAANOG ne peut €tre qu'un
nom au génitif singulier, et donc le nom d'un des enfants du manumissor, mais a quel nominatif un
tel génitif peut-il correspondre ? Si le nominatif était MVOAAog, on aurait au génitif MOALot et
MobAAg donnerait MoAAog (cf. Aysioummoiiog, n° 33, 1. 4) ou MoAldoc. Il semble donc qu'on doive
retenir un nominatif MOAAnNC, bien que cette forme ne soit pas attestée®, que le graveur, ou le
rédacteur, n'aura pas su décliner en dialecte thessalien (?).

Cette dédicace contient une précision unique (mais malheureusement lacunaire) dans ce corpus :
I'affranchissement s'est fait "conformément a la volonté" [kat' tav] BéMeio (= katd v BodAnctv)
d'une tierce personne, Hageisandros (ou Hageisandra), ce qui nous place dans un contexte
d'affranchissement testamentaire, un phénoméne relativement rare mais bien attesté, en Thessalie en
particulier. L'emploi du mot Bélieioig est toutefois exceptionnel puisqu'on trouve le plus souvent
I'expression xotd v dtadiknv®’. On connait aussi un cas de ce genre a Thespies en Béotie, ou une
femme affranchit un esclave xot' tév évioddy 16 moudoc®, "conformément a la demande de son
enfant”, en se référant également au testament (Ogikn) de ce dernier. On peut aussi penser aux
quelques actes thessaliens qui sont faits xota Stovomow® bien que le sens de cette derniére
expression ne soit pas encore bien établi. Quant au défunt dont on a exécuté la volonté en
affranchissant Eutychos, son nom ne peut guére étre qu'Aysicavdpog (0U Aysioavdpa) Soit sous la
forme d'un adjectif patronymique a lier a féAAeiotv, comme nous l'avons restitué (Ayeicav[dpeiav]),
soit sous la forme d'un génitif (Aysicav[opot]/[dpac]). Les manumissores apparaissent donc comme
les éxécuteurs testamentaires d'un parent décédé, le pére ou la meére, et se composent du conjoint
survivant et d'au moins deux enfants, dont le deuxiéme portait peut-étre le méme nom que le défunt
(A[yeicavdpog] ou Alyeicavdpa]), en admettant que la derniére lettre visible a la ligne 2 soit un
alpha.

On a vraisemblablement une situation similaire dans les inscriptions ou l'affranchissement a été fait
par un groupe familial, et plus particuliérement dans les n® 10 et 33, si ce n'est dans I'ensemble des
inscriptions de ce corpus (voir Introduction, § 11.5).

65. VVoir L. ROBERT, Noms indigénes dans l'Asie mineure gréco-romaine (1963), p. 155-156.

66. En dehors de MvAAog et MulLig, mentionnés plus haut, on connait aussi les formes MvAAéog, Muihiag, MOAAyoC,
MvAdiov et MoAAmv (29 attestations en tout, sans répartition géographique trés marquée).

67. Voir e.g. 1IG 1X 2, 546 (Larissa), et 1301b (Azoros) ; A. ARVANITOPOULOS, AE 1916, p. 78, n° 284 (Oloosson). Voir
A.M. BABAKOS, Actes d'aliénation en commun... (1961), p. 57-64 de la traduction frangaise (1966) et BCH 86 (1962),
p. 502.

68. VVoir L. DARMEZIN, Les Affranchissements par consécration, Nancy, 1999, n° 139.

69. Voir IG IX 2, 102, 109 (25-1* siécle a. C.) et 1301 (3% p.C.) et l'analyse de R. Bouchon dans l'introduction au
chapitre des affranchissements dans le Corpus de Pythion, a paraitre.
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14 — (Dédicace de) Glaukias fils/dépendant de Soukléas
Inventaire AOA 9 (Yrodoun 9, kuBoibog 18). In situ mais non visible car le bloc a été ré-enseveli.
Bloc de marbre gris dont la face antérieure est a peine dégrossie, a l'exception d'un cartouche poli
dans lequel est gravée l'inscription.
Dim. du bloc: L: 1,42m x h: 0,33 ; du cartouche: I: 41cm x h: 14 ; h.l. : 1-2cm ; int. : 0,3-0,5.
GHW®6350. Estampage n°9 (Archives A. Tziafalias, Larissa).
Photographies : de la pierre (pl. V) et de I'estampage (ci-dessous).

Mewvog Iavappot votépa, yo-
pvactipyevtog Molvkkot
Nwovvidaiot, [havkiog Xov-

4 KAEa10G ameAevOepovBeg
amd Nwooinmot [TvBoye-
vetol vacat

Au mois de Panammos, le dernier jour, alors que Molykkos fils de Nikounidas était gymnasiarque,
Glaukias fils/dépendant de Soukléas, affranchi par Nikasippos fils de Pythogéneis.

On retrouve le méme systéme de datation que dans le n° 6, avec mention du mois, du jour et du
gymnasiarque en exercice.

Le nom Mélvkkoc™ (sale) est un nom rare qui n'est, pour l'instant, attesté qu'en Thessalie, a
Crannon, Larissa et Gonnoi (neuf occurrences en tout en comptant une forme MoAvkkag) ainsi qu'a
Mopsion’t. La forme dialectale Nucovvidac n'a que deux autres attestations, a Gyrton et Larissa,
mais, méme dans ses formes en koiné (Nikovidac/Nikwviong), ce nom reste rare : dix occurrences
dans I'ensemble du LGPN, dont trois a Larissa. Le nom XovkAéog fait partie des formes rares de
noms "communs™ : en effet si le nom ZwxAijg est largement répandu partout, cette forme dialectale
(ZovkAéac) n'a que deux attestations, I'une a Larissa, l'autre a Atrax’?. L'attestation larisséenne
concerne un certain AvOpovrivog ZovkAéonog qui apparait comme le propriétaire d'un terrain dans
un registre cadastral”® daté de 200-190 a. C. et qui pourrait donc avoir un lien avec le ZovkAéag Ci-
dessus (?). La forme TTvBoyéveig n'a qu'une autre attestation en Thessalie, a Atrax.

“ / l. pe .'1 LY. .‘ z. of

70. Voir J.L. GARCIA RAMON, in Old and New Worlds in Greek Onomastics, (2007), p. 49.

71. Voir J.L. GARCIA RAMON, Br. HELLY et A. TzIAFALIAS, in M.B. Hatzopoulos (dir.), ®wvijc yapaxtip eOvikde,
(Meletimata 52), 2007, p. 70-71,n° 4, |. 17 et p. 94.

72. Dans le LGPN, cette deuxiéme occurrence est attribuée a Larissa (voir Br. HELLY, Ancient Macedonia Il, 1977,

p. 534-536), alors qu'elle reléve a coup siir d'Atrax (voir l.Atrax, n° 84, a paraitre).
73. Voir Chr. HABICHT, Demetrias | (1976, p. 157-159, A (SEG 26, n° 672).
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15. Dédicace d'Heirechos fils/dépendant d'Eratoun
A®A 43. Kerkis VII, premier gradin, bloc central.
Bloc de marbre gris incurvé, retaillé pour former un gradin par évidement sous le front, ce qui a fait
disparaitre une grande partie de l'inscription. Il subsiste cependant le haut des lettres de la premiére
ligne.
GHW®6434. Photographie de la pierre (pl. V) ; estampage TH03561 (Archives thessaliennes,
Maison de I'Orient, Lyon).

Eipgxog Eparovveiog amd Aapaginmot (traces de lettres?)
[- - - - anedevBepovBég dvéDeike]

N.C.: La séquence finale du nom du manumissor (ZITIITIOI) est assurée et, bien que les quatre premiéres lettres soient a
peine visibles, les hauts de lettres triangulaires que 1'on peut discerner concordent avec une séquence AAMA qui nous
améne a reconnaitre ici le nom Aopdoutnog. Il semble qu'il y ait des traces d'une ou deux lettres aprés Aopacinmor mais
elles pourraient aussi bien correspondre au début du patronyme du manumissor qu'a des accidents de la pierre.

Heiréchos fils/dépendant d'Eratoun, (affranchi) par Damasippos (fils de - -, a consacré cette
offrande).

Le formulaire est le méme que celui des numéros 5, 18, 28, 39 et 41. Le nom Eipeyog est un hapax,
mais correspond trés vraisemblablement a la forme dialectale thessalienne du nom “Hpuyog, rare
mais attesté une fois a Thespies (fin 5¢ a. C.?) tandis que le féminin Hpiyo apparait une fois en
Chersonese de Tauride (4° siecle a. C.) et une fois en Thrace (3° si¢cle a. C.). La forme Eiptyog est
¢galement attestée deux fois en Béotie, a Thébes et a Thespies, aux 3%-2° siécle a. C. On a donc ici
la forme thessalienne de ce nom, avec une notation <E> pour *1 aprés /r/’4, comme dans Y Bpéotag
pour YBpioctoc. Etymologiquement, le sens de ce nom nous échappe, peut-étre est-il & rapprocher
du verbe épeikw, briser en plusieurs morceaux (?), a moins qu'il ne s'agisse d'un théonyme a partir
du nom d'Héra ? Le nom 'Eparov, largement répandu partout, est rare en Thessalie ou il n'est
attesté que deux fois (dont une a Larissa) et nous avons ici la premicre attestation de sa forme
dialectale, 'Epdtovv. On ne connait pour l'instant qu'un Aapédoutmog a Larissa, Aopdoummog
Avtiyévelog, tage vers 170 a. C.”, mais rien ne permet de I'identifier avec le manumissor ci-dessus,
lequel serait plutdt le grand-pere du tage que le tage lui-méme.

16 - Dédicace d'Hermias
Inventaire AOA 15 (Ymodoun 15, xvofoibog 29). In situ mais non visible car le bloc a été ré-
enseveli.
Bloc de marbre gris dont la face antérieure est a peine dégrossie, a 1'exception d'un cartouche poli
dans lequel est gravée l'inscription.
Dim. du bloc: L: 1,42m x h: 0,30 ; du cartouche: I: 20cm x h: 10 ; h.l. : 1-1,2cm (O: 0,8) ; int. : 0,8-
1.

74. Voir J. L. GARCIA RAMON, Verbum 10 (1987), p. 130, § 12.2.
75. Voir Br. HELLY, Topoi 15/1 (2007), p. 236-239 (voir aussi BCH 130 [2006], p. 471-472).
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GHW6454. Estampage n°15 (Archives A. Tziafalias, Larissa).
Photographies : de la pierre (pl. V) et de I'estampage (ci-dessous).

‘Eppiog dmehev-

Bepovbeg amo I'va-

Oinmot xai [1pov-
4 Topdyot OVEDEIKE

Hermias, affranchi par Gnathippos et Proutomachos, a consacré (cette offrande).

Hermias fait partie de la petite série des affranchis nommés sans adjectif patronymique (cf. n® 1, 11
et 19), mais on remarque que, fait unique dans ce corpus, les manumissores eux-mémes sont
nommés sans patronymes. Le nom I'vabwutnog (“mdchoire de cheval™) est un hapax, ce qui pourrait
expliquer Il'absence de patronyme. On connaissait par Pausanias (V 24.5) un I'vabig ®@sooaidc,
dédicant d'une statuette de Zeus au sanctuaire d'Olympie ; plus récemment, un I'vabiog, pére
d'AvOpovmvroc, est apparu a Larissa dans un catalogue de ventes de terrains (GHWS5800, 1. 71, 74
et 77) (fin 3%-début 2° siecle a. C.) encore inédit’®. Deux manumissores portent le nom de
ITpovtopayog dans ce corpus, I'un est fils de Adxovv (n° 6 et 42), l'autre fils d'Ebutnog (n° 26).
Gnathippos et Proutomachos sont certainement liés par des liens familiaux mais il est impossible de
dire lesquels : deux fréres, un pére et son fils, ou un lien plus lointain ?

17 — (Dédicace d') Hippostrata fille/dépendante de Mnasippos
Inventaire A@A 24 (ITdpodog, ITA25). In situ sur la parodos Ouest, 3¢ bloc en partant de la gauche.
Grand bloc de marbre gris rectangulaire dont la face antérieure, incurvée et polie, porte l'inscription
qui est gravée dans sa partie supérieure, avec des marges importantes a gauche et a droite (30cm du
bord gauche, 15 cm du bord droit).
Dim. de la partie visible du bloc : L: 1,45m x h: 0,31 ; h.l. : 2,1-2,5¢cm ; int. : 1,8-2.
GHW6358. Estampage n°24 (Archives A. Tziafalias, Larissa).
Photographies : de la pierre (pl. V) et de I'estampage (ci-dessous).

‘Inmo(o)tpdta Mvacutneio dnelevfepovbévoa
amv Kievpdyor Kieadaiot vacat

N.C.: L. 1: ITITIOTPATA, sur la pierre.

76. Voir Br. HELLY et A. TZIAFALIAS, « Décrets inédits de Larisa organisant la vente de terres publiques attribuées aux
cavaliers », Topoi 18/1 (2013), p. 135-249.
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Hippo(s)trata, fille/dépendante de Mnasippos, affranchie par Kleumachos fils de Kléadas.

Un autre Mnasippos apparait dans ce corpus, Mvacunoc Amorliodovpelog qui a donné son
consentement a son épouse manumissor (n°33). Ces deux inscriptions constituent les deux
premigéres attestations de ce nom a Larissa, mais il parait bien hasardeux d'en tirer la conclusion
qu'ils puissent étre une seule et méme personne, dans la mesure ot ce nom n'a rien de rare dans le
reste de la Thessalie, ni ailleurs en Gréce. Le nom du manumissor Kieduayog, autre forme de
KXedpayoc, est largement répandu partout mais son patronyme en revanche, Kieadog, fait partie
des noms rares : neuf attestations dans I'ensemble du LGPN, dont une seule en Thessalie, a Thébes

18 - Dédicace de Kléou fille/dépendante d'Hermaphilos
Inventaire AOA 5 (Ymodoun 5, kopdibog 10). In situ mais non visible car le bloc a été ré-enseveli.
Bloc de marbre gris dont la face antérieure est a peine dégrossie, a 1'exception d'un cartouche poli
dans lequel est gravée l'inscription.
Dim. du bloc: L: 1,02m x h: 0,26 ; du cartouche: I: 28cm x h: 12 ; h.l. : 1,4-1,6cm (phi, 2,5) ; int.:
0,7-2.
GHW®6345. Estampage n°5 (Archives A. Tziafalias, Larissa).
Photographies : de la pierre (pl. V) et de I'estampage (ci-dessous).

KAeov ‘Eppoagirieio
amy Apgvoor Mva-
oayeiol dmelevbe-
povbévoa ovEbeike

Kléou fille/dépendante d'Hermaphilos, affranchie par Amphinoos fils de Mnasimachos, a consacré
(cette offrande).

KXeo® est le premiére attestation de la forme dialectale d'un nom féminin (KAe®) bien connu
partout. Le nom ‘Eppé@irog, assez bien répandu ailleurs, n'apparait qu'une fois en Thessalie, a
Démétrias (3°-2° siecle a. C.). Apgivoog ("indécis, prudent™), lui, est un nom rare, comme les autres
noms construits sur cette racine (Apewoa, Apeivouc), et il n'est attesté qu'en Thessalie, a Crannon
et Larissa (3¢ siécle a. C.).

iy

19 - Dédicace de Léontiskos

Pierre a présent disparue. Elle se trouvait au musée de Larissa (ancienne collection, n° 321) ou
Lolling, Pridik et Kern I'ont vue.
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Plinthe de marbre bleu, épaisse, retaillée en bouche de fontaine, c'est-a-dire percée d'un trou pour
faire passer un tuyau, et polie sur la face antérieure uniquement. Du temps de Kern, la pierre était
brisée en deux morceaux recollés mais Pridik n'en a vu que la moitié droite.

Dim. inconnues mais Pridik donne les dimensions de la partie droite : hauteur: 25,5cm x largeur:
26,5 x profondeur: 86 ; h.l. : 1,2 a 2,5cm (Pridik) ; 1 a 2cm (Kern).

GHWA4124

H. Lolling, AM 8 (1883), p. 112, n°3 (pierre entiére); E.M. Pridik, Bulletin de [’Institut
archéologique russe de Constantinople 1 (1896), p. 125, n° 108 (partie droite : élevBepovOeig |
Tveeior ovébek[ev) ; O. Kern, IG IX 2, 594 avec fac-similé (pierre reconstituée).

Fac-similé ci-dessous.

Agovtiokog dmehevBepovfe<i>g
amv Xtpartovvog Kotrvpeiot ovédeik[e]

N.C.: L. 1: Lolling, Pridik et Kern ont lu drekevBepovbeic et non dnelevbepovdéc comme dans les autres dédicaces.
Erreur collective ou graphie différente? Plus vraisemblablement correction automatique d'une forme inconnue des
éditeurs (mais aucun apparat critique ne le dit).

Léontiskos, affranchi par Stratoun fils de Kottyphos, a consacré (cette offrande).

Comme dans les n® 1, 11 et 16, l'affranchi est cité sans adjectif patronymique. Le nom Kottvgpog
("merle™) est un nom rare qui n'a que sept attestations, toutes thessaliennes, a Lamia (4° siécle a.
C.), Pharsale (2° moitié du 4° siécle a. C.) et Larissa (entre la fin du 3° et la fin du 1*" siécle a. C.)
tandis que Kottopa apparait une fois a Atrax et une fois a Pheres. Hors Thessalie, le nom existe
aussi sous la forme Koéoove— mais il est tout aussi rare (7 occurrences).

I\EUNTl(I‘(UZAT"E.J\EYUEF”YQE|£
AFY(TPATUYNO}ZKOTITY.‘,EluluNEoE]k

20 — (Dédicace de) Myrsina fille/dépendante de T- - -
Inventaire AOA 28 (K\ipakec, K1a). In situ, escalier 1, sur la contremarche de la premiére marche.
Bloc de marbre gris, retaillé a droite pour faire une marche d'escalier. La face antérieure est polie et
porte l'inscription, gravée dans sa partie supérieure avec une grande marge a gauche (52cm). La
partie droite de l'inscription manque.
Dim. de la partie visible du bloc : L: 0,71m x h: 0,29 ; h.l. : 1,8-2cm (omicron, 1) ; int. : 1.
GHW6362. Estampage n°28 (Archives A. Tziafalias, Larissa).
Photographies : de la pierre (pl. V1) et de I'estampage (ci-dessous).

Mvpoiva T[- - - - - - ]
®paicoa a[merevde]-
povbévoa [amo - - -]-
pétog Avop[- - - - - ]

Myrsina, fille/dépendante de T(- - -), Thrace, affranchie par (- -)réta fille d'Andr(- - -).

Le nom Mvpoiva (cf. popoivn, pvppivn, pwoptog = myrte) apparait pour la premicre fois en
Thessalie, mais il ne représente qu'une variante des noms en Mvpt- ou Mvpprv-, largement attestés
en Thessalie comme ailleurs. C'est la seule inscription qui précise l'ethnique de l'affranchi, ce qui
laisse penser que les autres affranchis étaient vraisemblablement évdoyévelg ou oikoyéverg.
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D'apres la lacune de la ligne 2, et en admettant que les lignes soient d'égale longueur, on peut
supposer qu'il ne manque que 4 a 5 lettres pour restituer le nom de la manumissor de Myrsina, mais,
avec une fin en —péta, les possibilités sont trop nombreuses (Nikaréta, Mnasaréta, Damaréta... pour
s'en tenir aux noms les plus fréquents), et il en va de méme pour le patronyme.

21 — (Dédicace de) Nikaia fille/dépendante de Dikaiidas
Inventaire A®A 20 (ITédpodog, [TA1f). In situ mais non visible car le bloc a été ré-enseveli.
Bloc de marbre gris dont la face antérieure est polie et porte I'inscription, gravée avec d'importantes
marges a gauche et a droite, mais aussi en haut et en bas.
Dim.: L: 1,56m x h: 0,37; h.l. : 1,5-2,5cm ; int. : 1,3-1,5.
GHW®6346. Estampage n°20 (Archives A. Tziafalias, Larissa, deux exemplaires).
Photographies : de la pierre (pl. V1) et de I'estampage (ci-dessous).

Nikaio Awcoudaio arerevbepovdévoa
4y Aapovétag Alovvocoyeveiog

Nikaia, fille/dépendante de Dikaiidas, affranchie par Damainéta fille de Dionnysogéneis.

Batie sur un nom trés largement répandu (Awoioc), la forme Awatidog (ou Awoidac) ne se trouve
qu'en Thessalie, a Atrax (4 occurrences) et Crannon (1 occurrence) (3°-2° siécle a. C.).
Awovvucoyévelg est la premiere attestation de la forme dialectale d'un nom assez peu répandu,
Alovvcoyévng (vingt-trois occurrences dans le LGPN) qui n'est attesté qu'une fois en Thessalie, a
Démétrias au 2° siecle a. C.

22 — (Dédicace de) Nikaia fille/dépendante de Soukrateis
Inventaire AGA 19 (parodos, ITALy). In situ mais non visible car le bloc a été ré-enseveli.
Bloc de marbre gris dont la face antérieure est polie et porte l'inscription, gravée dans un cartouche
plus finement poli que le reste de la face.
Dim. du bloc: L: 1,63m x h: 0,31; h.l. : 1,6-1,7cm; int. : 0,8-1,5.
GHW®6352. Estampage n°19 (Archives A. Tziafalias, Larissa).
Photographies : de la pierre (pl. V1) et de I'estampage (ci-dessous).
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Nwcaiov Xovkpateiov
amelevBepovbévoa amod
daraikot [Tpopayeiot

N.C.: L. 2: ala fin de la ligne, les lettres TTO sont gravées hors du champ poli.

(Cette offrande officialise/entérine?) Nikaia, fille/dépendante de Soukrateis, (comme) affranchie
par Phalaikos fils de Promachos.

C'est un des deux cas ou le nom de l'affranchi-dédicant est a l'accusatif, mais avec, dans les deux
cas, le participe au nominatif (cf. n°31), ce qui évoque l'existence de deux formulaires concurrents,
dont 1'un était peut-étre tombé en désuétude et dont ne subsistait qu'un accusatif "figé" (?). Quoi
qu'il en soit, c'est une caractéristique qui n'existe pas dans les listes d'affranchissements
postérieures. Avec douze attestations dans le LGPN, le nom ®é&lawkog peut étre considéré comme
rare et, en Thessalie, on ne le reléve que quatre fois, a Thebes de Phthiotide, Narthakion et Pharsale,
entre le 4° et le 2° si¢cle a. C. Ipopayog, un peu plus répandu, n'apparait que trois fois en Thessalie,
a Mélitaia et Angéiai (2° et 1*" a. C.) ainsi qu'a Larissa, sous la forme ITpopdytoc, au 3° si¢cle a. C.
AT iy e

Tt o )

23 - Dédicace de Nikasou fille/dépendante de Nikoun
Inventaire AOA 6 (Yrodour 6, kuBoibog 14). In situ mais non visible car le bloc a été ré-enseveli.
Bloc de marbre gris dont la face antérieure est a peine dégrossie, a I'exception d'un cartouche poli
dans lequel est gravée l'inscription.
Dim. du bloc: L: 1,45m x h: 0,26 ; du cartouche: I: 39cm x h: 15; h.l.: 1,7-1,8cm (O: 1,3; Y: 3);
int. : 0,9-1.
GHW6438. Estampage n°6 (Archives A. Tziafalias, Larissa).
Photographies : de la pierre (pl. V1) et de I'estampage (ci-dessous).

Nwaocov Nikovveia
amelevfepovbéve-

o AL AploToKAEIdOL
Alymreion (Sic) ovéDg[ke]

L. 2-3: c¢’est I’'un des rares exemples de coupe non-syllabique (cf. n°34). L. 3 : I'upsilon de anv est trés proche de la
forme cursive ; on retrouve la méme caractéristique dans le n° 37 (mu de la I. 4), ce qui laisse penser que ces deux
inscriptions sont de la méme main.

Nikasou fille/dépendante de Nikoun, affranchie par Aristokleidas fils d'Alchippos, a consacré (Cette
offrande).

On remarque évidemment la gravure d'un chi a la place du kappa dans Aiyutneiol, mais sans
pouvoir dire s'il s'agit d'une erreur du lapicide ou d'un trait linguistique. On a vraisemblablement un
phénomene similaire dans le n° 2 (Appiyo). Nikaco? est la premiére attestation dialectale d'un nom
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féminin (Nwao®) assez peu répandu (25 occurrences dans le LGPN), qui n'avait jusqu'a présent
qu'une attestation en Thessalie, a Chyrétiai (fin 1* siécle a. C.).

7,} ol ol e ’% A ,;
7 "{V.' ”' g’ﬂlfr)f .h::'y

24 — (Dédicace de) P[- - -]
Inventaire AOA 27 (ITdpodog, [TA2a). In situ sur la parodos Ouest, 6° bloc en partant de la gauche.
Grand bloc de marbre gris rectangulaire dont la face antérieure, incurvée et polie, porte, outre
I'inscription, un tenon de bardage, contemporain de l'inscription (ou antérieur). L'inscription est
gravée dans la partie supérieure, au-dessus du tenon, avec d'importantes marges a gauche et a droite
(29cm du bord gauche, 60cm du bord droit). Une encoche, creusée le long de la partie supérieure du
bloc, a fait disparaitre la majeure partie de la premiére ligne de I'inscription.
Dim. de la partie visible du bloc : L: 1,43m x h: 0,30 ; h.l. : 1,8-2cm (omicron, 1) ; int. : 1,5.
GHW®6360. Estampage n°27 (Archives A. Tziafalias, Larissa).
Photographies : de la pierre (pl. V1) et de I'estampage (ci-dessous).

II[- ca. 12-13 I.- grehevbepov[0ec/0évoal]
amo Nikootpdrog [Tibovveiog

N.C.: L.1: on ne voit que I'extréme bas des lettres pointées

P[- - - affranchi(e)] par Nikostrata fille de Pithoun.

25 - Dédicace de Parmonis fille/dépendante de Kléarchos
Inventaire AOA 3 (Ymodoun 3, kupdibog 8). In situ mais non visible car le bloc a été ré-enseveli.
Bloc de marbre gris dont la face antérieure est a peine dégrossie, a 1'exception d'un cartouche poli
dans lequel est gravée l'inscription.
Dim. du bloc: L: 1,55m x h: 0,26 ; du cartouche: I: 34cm x h: 14 ; h.l.: 1, 8-1,9cm (omicron, 1,2) ;
int. : 0,4-0,5.
GHW6349. Estampage n°3 (Archives A. Tziafalias, Larissa).
Photographies : de la pierre (pl. V1) et de I'estampage (ci-dessous).

A. Tziafalias, «Apyaoroyiég épevveg ot Adpioar, lpoktikd tov A’ lotopikov, apyaioloyikov
2oumoaciov. Adpioa. - [aper@ov kou uélrov, 26-28/4/1985, Larissa (1985), p. 56-78 (SEG 35, 616).

[Moppovic Kieapyeia
dmelevBepovBEv-
oo o Mvaoia [Tov-
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taieiol OvéDeke

Parmonis fille/dépendante de Kléarchos, affranchie par Mnasias fils de Poutalos, a consacré (cette
offrande).

Le manumissor Mvaciog ITovtdielog apparait comme l'un des cinq tages, dans un décret
honorifique de la cité de Larissa pour Chrysogonos fils de Pyrrhichos d'Edessa, daté de la fin du 3¢
siécle a. C. (vers 220-200)7". 1l est aussi, trés vraisemblablement, le pére du manumissor Nupeivioc
Mvaoiatog (n° 29). Le nom ITovtorog/TIwtarog, dont 1'étymologie nous demeure obscure, est rare
(quatorze occurrences dans le LGPN, toutes formes confondues) : attesté en Béotie (5° et 3° siécle a.
C.) et en Macédoine (4° siécle a. C.), c'est en Thessalie qu'il est le plus répandu et plus
particuliérement a Larissa, aux 3° et 2° si¢cle a. C. ; c'est aussi le nom d'un stratége fédéral au 1%
siecle p. C.

26 —(Dédicace de) Philoun fils/dépendant de Périgéneis
Inventaire A®GA 12 (Ynodoun 12, xvpoéibog 22. In situ mais non visible car le bloc a été ré-
enseveli.
Grand bloc de marbre gris rectangulaire dont la face antérieure est polie et porte, outre l'inscription,
un tenon de bardage, contemporain de l'inscription (ou antérieur). L'inscription est gravée dans la
partie supérieure, au-dessus du tenon, sur une zone plus finement polie que le reste de la face.
Dim.:L:1,52m x h: 0,31 ; h.l. : 2,5-3cm (omicron/théta, 1,8) ; int. : 1,5.
GHW6351. Estampage n°12, (Archives A. Tziafalias, Larissa, deux exemplaires).
Photographies : de la pierre (pl. V1) et de I'estampage (ci-dessous).

didlovv [Tepryévelog amerevbep[0]HOeg
amv [Ipovtopdyor Evinreior vacat

Philoun fils/dépendant de Périgéneis, affranchi par Proutomachos fils d'Euippos.

La forme dialectale, Iepryéverg, apparait pour la premiére fois en Thessalie, ce qui porte a deux le
nombre d'attestations de cette forme, l'autre venant d'Akraiphia en Béotie (2° siécle a. C.), mais la
forme en koine (Ilepryévng) est largement attestée partout. Assez bien répandu ailleurs, Evwamog est
rare en Thessalie ou il n'est attesté que deux fois a Larissa. L'une de ces attestations, 1'épitaphe d'un
couple formé par Edwumog I'opyikelog et Topyovioko dhoEevidaia (IG 698), pourrait peut-étre
correspondre aux parents de notre ITpovtopayog (?), mais la seconde (IG 522), datée de la fin du
3%/début du 2° siécle a. C. par Kern, est en fait plus tardive (milieu du 2° siécle a. C.)8.
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77. Voir K. GALLIS, Ancient Macedonia Il (1977), p. 36-38 (SEG 27, 202) (GHW3334).
78. Ce texte (un arbitrage dans un conflit a propos d'un terrain aux alentours du théatre de Larissa) est en cours d'étude
par R. Bouchon et Br. Helly qui en ont d'ores et déja fortement abaissé la datation. Pour I'instant, il convient d'utiliser la
publication d'Ad. WILHELM, Griechische Inschriften rechtlichen Inhalts, (Pragmateiai de I'Académie d'Athénes 17-1),
1952, p. 37-43 (voir Bull. 1953, 3 et 99).

o

v




34

27 — (Dédicace de) Physis fille/dépendante de Patroun
Inventaire AOA 45 (K\ipakecg). In situ, Kerkis IX, premiére rangée, bloc central.
Bloc de marbre gris incurvé, retaillé pour servir de gradin avec évidement de la face antérieure sous
le bandeau : il ne subsiste de I'inscription d'origine que la premiére ligne.
Dim. de la partie visible du bloc : L: 1,14m x h: 0,37 ; h.l. : 1,4-1,6¢cm.
GHWG6366. Estampage n°45 (Archives A. Tziafalias, Larissa).
Photographies : de la pierre (pl. V1) et de I'estampage (ci-dessous).

Dooig [atpovveia dredevbepovbévoa
[BO == === === mmmmmm e - ]

Physis, fille/dépendante de Patroun, affranchie par - - - - -

®uoig apparait pour la premicre fois en Thessalie et fait partie des noms rares avec cinq attestations
dans le LGPN, auxquelles s'ajoute une forme ®ovocig a Tanagra.

28 — (Dédicace de) Pyth|[- - - -]
Non répertorié dans l'inventaire.
Nous ne disposons que d'une photographie de l'estampage : l'inscription semble gravée dans un
cartouche poli.
Dim. inconnues ; h.l. : 0,8-1; int. : 0,6.
GHW6456. Estampage sans n° (Archives A. Tziafalias, Larissa).
Pas de photographie de la pierre ; photographie de I'estampage (ci-dessous).

Evpio[teion?]
4 amel[evBepov]
Bévola - - - - - ]

N.C.: sigma et epsilon lunaires, (cf. n® 6, 29, 34?, 39 et 41). L. 2: on voit une haste aprés le sigma : iota ou partie
gauche d'une autre lettre?

La forme du participe établit que l'affranchie est une femme, mais les noms commengant par ITv6-
sont trop nombreux pour permettre une restitution.
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29 — (Dédicace de) Rheisos fils/dépendant de Théagéneis
Inventaire A®A 21 (ITépodog, [TA1B). In situ mais non visible car le bloc a été ré-enseveli.
Grand bloc de marbre gris rectangulaire dont la face antérieure est polie et porte, outre I'inscription,
un tenon de bardage, contemporain de l'inscription (ou antérieur). L'inscription est gravée dans la
partie supérieure, au-dessus du tenon, avec d'importantes marges a gauche et a droite.
Dim.:L:1,56m x h: 0,29 ; h.l. : 2,5-3cm; int. : 1,5-2.
GHW®6354. Estampage n°21 (Archives A. Tziafalias, Larissa).
Photographies : de la pierre (pl. VII) et de I'estampage (ci-dessous).

‘Peicog Ocaryéverog
amelevbepoveg
amo Nopewviot vac.
Mvaoctaiot vacat

N.C.: sigma et epsilon lunaires, comme dans les n® 6, 28, 34?, 39 et 41.
Rheisos, fils/dépendant de Théagéneis, affranchi par Nymeinios fils de Mnasias.

‘Peicog est la premiére attestation de la forme dialectale du nom Pricog, un nom rare (huit
occurrences dans le LGPN) encore non attesté en Thessalie. C'est le nom d'un héros homérique,
chef du contingent thrace, qui sera tué trés tot dans la guerre par Dioméde (lliade, X) ou Ulysse
(Euripide, Rhesos). L'étymologie reste douteuse (= apy6g ? cf. Chantraine, DELG, s.v.) et I'essentiel
des attestations date des 1°" siécles avant ou aprés J.-C. ou de I'époque impériale’®. On peut
remarquer au passage qu'une seule attestation vient de Thrace et encore correspond-elle a un nom
romain (C. lulius Resus) au 1° siécle p. C. Nvpgiviog est la forme dialectale du nom Novurviog
("nouvelle lune") largement répandu partout sauf en Thessalie ou il n'est attesté que deux fois, a
Thebes de Phthiotide et a Lamia aux 2°-1° siecle a. C. Diverses formes dialectales sont connues
(Nwopeiviog, Nwovpeiviog, Nwpeiviog...) essentiellement en Béotie. En Thessalie, on ne reléve que
Novpeiviog (Phéres, 2° siécle a. C.) et cette forme Nvpgiviog qui n'avait jusque l1a qu'une attestation
a Larissa. Cette deuxiéme attestation concerne en fait le méme personnage, Nopeiviog Mvaciotog,
qui est I'un des tages dans la seconde lettre de Philippe V, datée de 215/4 (IG 517) et apparait ici
comme manumissor. C'est aussi, trés vraisemblablement, le fils de Mvaoiag I[TovtdAielog, tage a la
fin du 3° siecle a. C. et manumissor dans le n° 25.

30 — (Dédicace de) Rhoda fille/dépendante de Keléas

79. La référence du LGPN a un ‘Pricog de Kleitor, dans une inscription de Delphes au début du 3° si¢cle a. C., n'est sans
doute pas a retenir : tant l'editio princeps (E. Bourguet, FD I11.1, 83, . 16) que la derniére édition (F. Lefévre, CID IV,
20) n'indiquent a cet endroit du texte qu'une séquence KHXOY.
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Inventaire A®A 46 (8) (Khipaxeg). In situ, Kerkis 1X, 1¥ gradin, bloc droit.

Bloc de marbre gris incurvé, retaillé pour servir de gradin avec évidement de la face antérieure sous
le bandeau : il ne subsiste de l'inscription d'origine que quelques lettres de la premiére ligne qui était
gravée en ligne 1égérement descendante.

Dim.:L:1,14mx h: 0,34 ; h.l. : 2-2,6.

GHW6203. Estampage n°46 (Archives A. Tziafalias, Larissa).

Photographies : de la pierre (pl. VII) et de I'estampage (ci-dessous).

Poda Kep[e]aio [amelevbepovbévoa ano - - - -?]

N.C.: La surface est abrasée entre le lambda et I'alpha, il n'y a guére place que pour une lettre large ou deux étroites.

Rhoda fille/dépendante de Kél(é)as, affranchie par - - - - -

Le nom P6da n'a qu'une autre attestation en Thessalie, a Démétrias. Compte-tenu de la place
disponible, des rares noms existants commengant par KeA- et finissant en -ag, l'adjectif
patronymique ne peut guére correspondre qu'a Keléag, un nom qui n'est connu que par Hérodote
(V, 46) comme celui d'un des compagnons spartiates de Dorieus, partis avec lui pour coloniser la
Sicile. C'est donc un nom rare de plus, peut-étre fondé sur keledg, pivert.

31 — (Dédicace de) Sousikratéia fille/dépendante de Sophén
Inventaire AOA 31 (Khipakec, K1B). In situ. Kerkis I, 2°™ marche, sur le coté gauche du bloc
gauche.
Bloc de marbre gris, retaillé a droite, dont la face antérieure est polie et porte l'inscription, gravée a
32cm du bord gauche et dont la moitié droite manque. Sur le dessus, une encoche a usage de
repose-pieds a été recreusée.
Dim. de la partie visible du bloc : L: 0,70m x h: 25-30 ; h.l. : 1,8-2 ; int. : 0,4-0,6.
GHW6361. Estampage n°31 (Archives A. Tziafalias, Larissa).
Photographies : de la pierre (pl. V1I) et de I'estampage (ci-dessous).

Yovokpateiov Xopo[veiav]
amelevfepovbévoa amo
Aotopéveoc kai Avkopufa]
[Mavayadeiot vacat

(Cette offrande officialise/entérine?) Sousikratéia, fille/dépendante de Sophon, (comme) affranchie
par Astoméneis et Lykormas, les fils de Panagathos.

Comme dans le n° 22, le nom de I'affranchie est a l'accusatif mais le participe au nominatif. On
remarque également l'adjectif patronymique de I'affranchie, qui contient un omega, phénomeéne
comparable au éra de MvAinoc dans le n°®13. La présence de cet omega permet de restituer
I'adjectif patronymique de Sousikratéia puisque les possibilités de noms commengant par Zopm—
sont au nombre de deux : X6@wv ou son dérivé Logwviavag, lequel peut étre exclu ici puisqu'il n'est
attesté qu'a 1'époque impériale. Lé@wv n'est pas treés répandu (35 attestations dans le LGPN) et, en
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Thessalie, on ne connaissait jusque la que sa forme dialectale (X6¢govv) dans une inscription de
Phalanna (3° siécle a. C.). Le nom Avképpog est trés rare : quatre attestations qui, a une exception
prés (Athénes, 5%-4° siécle a. C.) proviennent de Thessalie, a Gonnoi (début 2° siécle a. C.) mais
surtout a Larissa: Avkopuoc Aapioaioc, vainqueur aux Pythia de 310% a. C. et Avkoppog
Adapdvterog, l'un des contributeurs a la réfection du gymnase en 192-186 a. C., peut-étre un
descendant du précédent. Il convient d'y ajouter a présent deux attestations supplémentaires :
Afvx]oppog Xapdapeiog, gymnasiarque dans un décret de la cité pour Bombos d'Alexandrie de
Troade®!, au milieu du 2¢ siécle a. C., et le manumissor ci-dessus qui pourrait étre contemporain du
contributeur du gymnase. Il en va de méme pour IavéyaBog qui n'est attesté que deux fois dans
I'ensemble du LGPN : une fois a Rhodes (Lindos, 325 a. C.) et une fois a Larissa ou il apparait
comme le patronyme d'un tage au 3° siécle a. C. (Aiveiooddac IMavaydadeiog, 1G 513). 11 faut a
présent y ajouter deux autres attestations, toujours comme patronyme et toujours a Larissa : le tage
Innévoog Hovayadeioc dans un décret de la cité pour Bacchios de Mytiléne®? (début du 2° siécle a.
C.) et les manumissores ci-dessus. On remarque évidemment que ces personnages paraissent a peu
prés contemporains (fin 3%/début 2° siécle a. C.), mais on manque d'éléments assez précis pour
affirmer que ces patronymes correspondent a une seule et méme personne. Toutefois la rareté de ces
noms (Avkopuog et Iavayobog) permet au moins d'y voir plusieurs générations, et plusieurs
branches, d'une méme famille. On remarquera d'autre part que I'accord de l'adjectif patronymique
(TTavayabeior) se fait au singulier avec le dernier nom, contrairement a ce qu'on peut observer dans
d'autres dédicaces a manumissores multiples (n® 10 et 40).

32 - Dédicace de Sousos fils/dépendant de Sousos
Inventaire AOA 16 (Ymodoun 16, kxopoibog 30). In situ mais non visible car le bloc a été ré-
enseveli.
Bloc de marbre gris dont la face antérieure est a peine dégrossie, a 1'exception d'un cartouche poli
dans lequel est gravée l'inscription.

Dim. : L: 1,31m x h: 0,26 ; du cartouche: I: 25cm x h: 9 ; h.l. : 1-1,2cm ; int. : 0,3-0,8.
GHWG6347. Estampage n°16 (Archives A. Tziafalias, Larissa).
Photographies : de la pierre (pl. V1I) et de I'estampage (ci-dessous).

20060¢ X00GEL0G
amelevbepoveg

oy <> IToAvkAeitot
Mevvidaiot ovéDeike

N.C.: L.3: ala fin de la ligne, on ne voit que la haste du tau. L.4 : le dernier epsilon a été gravé "hors champ".

80. 310 et non 338/7 comme l'indique Chr. HABICHT, Chiron 13 (1983), p. 26, 9a (il s'agit des 69¢ Pythia).
81. Voir Br. HELLY, Chiron 36 (2006), p. 171-202.
82. Voir Br. HELLY et A. TZIAFALIAS, BCH 128-129 (2004-2005), p.378-406, n° I.
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Sousos, fils/dépendant de Sousos, affranchi par Polykleitos fils de Mennidas, a consacré (cette
offrande).

Mevvidag est un nom rare (sept attestations dans le LGPN) qui n'a qu'une autre attestation
thessalienne, a Kiérion (2° siécle a. C.), a laquelle on peut ajouter deux attestations de la forme
Mevveidag, a Crannon (3° siécle a. C.) et Phéres (fin 4° siecle a. C.). On retrouve le méme
manumissor dans le n° 37 ou il affranchit Zovmvpog Ayad[ov]vetoc.

33 — (Dédicace de) Soussas fils/dépendant de Platour
Inventaire AOA 13 (Ymodoun 13, xvBoibog 23). In situ mais non visible car le bloc a été ré-
enseveli.
Bloc de marbre gris rectangulaire dont la face antéricure est polie et porte l'inscription avec
d'importantes marges a gauche et a droite.
Dim.:L:1,53mx h: 0,30 ; h.l.: 1,3-1,5¢cm ; int. : 0,6-1.
GHW6420. Estampage n°13 (Archives A. Tziafalias, Larissa, deux exemplaires).
Photographies : de la pierre (pl. VII) et de I'estampage (ci-dessous).

Cf. Br. Helly, «Deux notes lexicographiques sur des inscriptions thessaliennes inéditesy», a paraitre
dans les Actes du 6° Colloque international de Dialectologie grecque (Nicosie, septembre 2011),

§ 2.

Yovocag [Thatod(p)etog amerevbepovdeg dmod
[Tiotoyéveog Oepctokieaiot kol Eppovag
Ogiotokieaiog Emiacavtoc Mvacinmot

4 AmoAlodovpeiot Tol Gvopog Kol AYElGUTOAL0G
Oguotokieaiog EMAMAGAVTOC TOT (VOPOG
[Tolvveikeog Navkiadaior vacat

N.C.: L. 1: le graveur avait d'abord écrit IAATOYNEIOZ, puis il a un rajouté un rho, chevauchant la partie gauche du
nu.

Soussas, fils/dépendant de Platour, affranchi par Pistogéneis fils de Thémistokléas et Hermiona
fille de Thémistokléas, avec l'accord de Mnasippos fils d'Apollodouros son mari, et par Ageisipolis
fille de Thémistokléas, avec I'accord de son mari Polyneikeis fils de Glaukiadas.

Yovooag est une forme dialectale encore non attestée (cf. n°6) d'un nom, Xwoiac, largement
répandu partout. Pour l'adjectif patronymique de la ligne 1, la correction du graveur conduit a
penser qu'il correspond a la forme dialectale du nom illyrien ITAdtwp, dans la mesure ou le nom
°ITAatovpvog, qu'évoque la gravure en I'état, ne peut pas exister. ITharovp est largement attesté en
Illyrie mais apparait pour la premicre fois en Thessalie, ou l'on connaissait toutefois la forme
féminine, ITAatovpa, a Larissa®. Le nom du manumissor fait partie des noms rares : Iotoyévelg

83. Dans une épitaphe d'époque impériale (IG IX 2, 953), ce qui évoque une forme dialectale "fossilisée" ou une
affectation archaisante, fréquente a cette époque, mais il est étrange que cela se soit fait sur un nom aussi peu
thessalien...
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est la premiére attestation de la forme dialectale du nom ITietoyévng qui n'a que quatre occurrences
dans le LGPN. Le nom I'hevkiadog n'a qu'une autre attestation dans une liste de naopes thessaliens
a Delphes (fin 4° siécle a. C.)®4, mais correspond a un naope dont le patronyme et I'ethnique ont
disparu.

Cette inscription est intéressante a plus d'un titre : d'une part par la composition du groupe des co-
manumissores, un frére et ses deux sceurs mariées, et d'autre part par la mention de I'accord ou de
l'assistance des époux des deux sceurs.

Des femmes héritieres au méme titre que leur firére ?
Ainsi que nous l'avons dit plus haut (voir Introduction § II.5 et commentaire du n°13),
l'affranchissement évoqué dans cette inscription est vraisemblablement le résultat d'un héritage,
apres le déces du pere des co-manumissores, Thémistokléas. Dans le cas contraire, en effet, on ne
saurait pas expliquer comment un groupe compos¢ d'un homme et de ses deux sceurs mariées
pouvait posséder un esclave en commun. Or, pour autant qu’on sache, et en dehors des cas de fille
épiclere, c’était les gargons qui héritaient, dans la mesure ou les filles recevaient a leur mariage une
dot qui leur demeurait acquise a vie. On connait toutefois, en Egypte, des cas de dot versée en deux
temps : une partie au moment du mariage et le complément au décés du pere®®, peut-étre en avons-
nous ici une illustration en Thessalie ?
Existence de la tutelle enThessalie ?

Dans ce qui apparait a premicre vue comme une clause d'eudokésis, les maris des deux femmes ont
donné leur consentement a l'affranchissement de Soussas. Méme si elle est relativement rare en
Thessalie®®, du fait du caractére particuliérement abrégé des listes thessaliennes, cette clause,
destinée a prévenir toute contestation du statut de l'affranchi par les héritiers du manumissor, est
fréquente dans les affranchissements. Le terme employé ici, I'hapax émiacdvtog, pose toutefois
question. Dans sa récente étude de ce terme, Br. Helly (voir lemme) montre que ce mot présente un
rapport sémantique avec les verbes émdinu, permettre, Aalopat, Se retirer et Aivauai, abandonner
et le considére comme une nouvelle expression du consentement des héritiers a l'affranchissement
d'un esclave, a coté des autres verbes et expressions employés en Thessalie. Il cite cependant une
glose d'Hésychius pour qui émhinut est synonyme d'émitpénetv, le verbe qui exprime généralement
le fait d'assurer la tutelle d'un enfant mineur, ce qui nous améne a nous interroger sur la nature de
"l'autorisation" exprimée ici : simple consentement ou validation 1égale de 1'acte des deux femmes ?
On admet généralement que les femmes thessaliennes n'étaient pas soumises a la tutelle mais, sans
prétendre traiter ici de cette question en profondeur, il faut souligner que cette affirmation repose
uniquement sur I'examen des actes d'affranchissement et sur le fait que les femmes procedent seules
a cet acte, sans mention d'un Kyrios pour le valider. Mais il faut rappeler que le caractére abrégé des
affranchissements en général, et des listes thessaliennes plus particuliérement, constitue un obstacle
majeur a une telle conclusion : quelle était la nécessité d'ajouter, dans des copies particulierement
abrégées et gravées sur pierre de l'affranchissement, une telle précision qui allait de soi ? En outre,
il est notable que lorsque des affranchis procédent eux-mémes a des affranchissements, aucune
assistance légale n'est mentionnée alors qu'elle était certainement nécessaire®’. Or, en Thessalie,
nous ne disposons d'aucun autre document ou des femmes disposent d'un bien : dans les listes
cadastrales de Larissa®, on trouve plusieurs femmes dont les noms sont suivis de la superficie des
terrains qu'elles posseédent, mais aucune action n'est engagée sur ces terrains et par conséquent

84. J. BOUSQUET, CID II, 1989, n° 119, I. 18 (T'Aawkiédog TnA[- - - -]).

85. Voir A.-M VERILHAC et Cl. VIAL, , Le Mariage grec du VI siecle av. J.-C. a l'époque d'Auguste, (BCH Supplément
32), 1998, p. 140-144, voir aussi p. 183-186 le paragraphe consacré aux esclaves comme éléments de la dot.

86. On en connait actuellement neuf attestations avec des verbes comme cuvevdoké®, GUVELAPEGTE® OU GUVETOVE®,
comme ailleurs, mais aussi avec des expressions plus spécifiques comme petd tfig yvoung ou le verbe cuvinpéw, qui
feront 1'objet d'une étude ultérieure.

87. Voir e.g. a Larissa (IG 1X 2 562, I. 12-14, déb. 1*" siécle a. C. ; N. GIANNOPOULOS, AE 1930, p. 176-179, |. 22-23,
déb. 1¢ s. p.C.) ou a Aiginion (IG IX 2, 1342 add., déb. 3¢ s. p.C.). On notera que dans deux des exemples choisis, les
manumissores sont des femmes.

88. Voir Chr. HABICHT, Demetrias I, 1976, p. 157-173 (SEG 26, 672-676).
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aucune mention d'assistance légale n'est nécessaire®®. Et dans un catalogue d'actes de vente de
terrains de Larissa®, connu depuis peu, aucune femme n'est mentionnée.
Il semble donc qu'il faille examiner cette question de plus prés, mais on peut d'ores et déja
remarquer qu'aucun document ne constitue une preuve indiscutable de la non-existence de la tutelle
des femmes en Thessalie. 1l se pourrait donc que les deux hommes du n° 33 ne soient mentionnés
qu'en tant que représentants légaux de leurs €épouses respectives et non comme co-propriétaires, ou
usagers, de 'esclave, consentant a son affranchissement.

Communauté de biens des époux ou droit d'usage ?
Méme en admettant que les deux maris donnent ici leur consentement, on pourrait aussi s'étonner de
cette mention puisque la communauté 1égale des biens dans le mariage n'existait généralement pas
en Gréce®® et que, par conséquent, ces deux hommes n'avaient a priori aucun droit sur un esclave
hérité par leurs femmes respectives. Mais ces hommes, au méme titre que le reste de la famille,
avaient un droit d'usage, et c'est ce droit d'usage qui se traduit généralement par la clause
d'eudokésis : "donne son consentement qui a un droit d'usage sur l'esclave ou un droit de propriété
présent ou futur"®.

34 - Dédicace de Soustrajta ? - - -]
Inventaire A®A 38 (simple transcription, aucun autre détail).
Aucune photographie => description impossible.
GHW6457. Estampage absent de la chemise photographiée en septembre 2007, mais n° 38 dans
I'inventaire.
Pas de photographie de la pierre ni de lI'estampage ; texte établi a partir de la transcription dans
I'inventaire (copie ci-dessous).

Yovotpdfta ?- - - -]
amelevbep[ovBévo]-
a amv Apy[- - - -o]-
vvelag ovéP[ewke]

N.C. : si la copie de l'inventaire reproduit effectivement I'inscription, les sigma sont lunaires mais les epsilon droits,
comme dans le n° 39 (cf. n® 6, 28, 29 et 41). L. 2-3 : coupe non-syllabique, comme dans le n° 23.

Vu le genre féminin du participe et ce qu'il reste du nom de la premicre ligne, le nom de l'affranchie
ne peut étre que Tovotpd[ta], forme dialectale de Xwotpdta, qui apparait pour la premiére fois,

89. Voir Cl. ViAL, « La femme grecque: statut et subordination » in Cl. Baladier et Chr. Chandezon éds., Institutions,
sociétés et cultes de la Méditerranée antique. Mélanges d'histoire ancienne rassemblés en l'honneur de Claude Vial,
(Ausonius-Scripta Antiqua 58), Bordeaux, 2014, p. 225-238, et plus particuliérement p. 230 : "Etre kyrios n'est pas un
état : c'est un réle que l'on joue lors d'actes juridiques ponctuels accomplis par une personne qui, du fait de son dge ou
de son sexe, n'a pas la capacité juridique pleine et entiére. Pour qu'un homme ait a jouer ce role, il faut que l'enfant ou
la femme ait a agir.”

90. Voir Br. HELLY et A. TZIAFALIAS, « Décrets inédits de Larisa organisant la vente de terres publiques attribuées aux
cavaliers », Topoi 18/1 (2013), p. 135-249.

91. Sauf dans 1'ile d'Amorgos,voir A.-M. VERILHAC et Cl. VIAL, Le Mariage grec du VI® siecle av. J.-C. a l'époque
d'Auguste, (BCH Supplément 32), 1998, p. 134 et 203.

92. VERILHAC et VIAL, ibid., p. 183 et note 127. On aimerait toutefois savoir quelle différence existait entre les
nombreux cas d'affranchissements faits par des couples, et ceux faits par 1'un ou l'autre des époux avec le consentement
de l'autre.
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tandis que le nom masculin (Zovotpatoc) est attesté six fois en Pélasgiotide et en Perrhébie. Si on
se base sur la ligne 2 pour évaluer l'importance de la lacune, soit environ six ou sept lettres,
I'adjectif patronymique de I'affranchie, comme le nom et le patronyme de la manumissor, devraient
étre trés courts. Toutefois, les exemples de lignes inégales ne manquent pas dans ce corpus et il est,
par conséquent, difficile de proposer des restitutions fiables. Dans 1'état actuel des choses, le nom de
la manumissor peut aussi bien étre Apy[ov] que Apy[idaua], pour s'en tenir a des noms relativement
fréquents. Quant au patronyme, c'est forcément un nom en —ovv, et la encore les possibilités sont
trop nombreuses pour proposer une restitution (Adxovv, Nikovv, ITiBovv etc.).

—t £OYETP A
_@ AN EAEFEEL L;zwﬂ"c'*{?

g ey ACX
yaEIAE QS

35 - Dédicace de Stratonika fille/dépendante de Diodouros
Inventaire A®A 34 (K\kipakxeg, K5B). In situ mais non visible car le bloc a été ré-enseveli.
Nous ne disposons que d'une photographie de I'estampage, ce qui rend toute description de la pierre
impossible.
Dim. inconnues ; h.l. : 1,6-1,8cm (l. 4: 2,8) ; int. : 0,4-0,5.
GHW6455. Estampage n°34 (Archives A. Tziafalias, Larissa).
Pas de photographie de la pierre ; photographie de I'estampage (ci-dessous).

[Z]rpatovika Atodovpei-
o amerevBepovBév-

[c]a anv Kapivag Atodov-
pelog Ovébeke vacat

Stratonika, fille/dépendante de Diodouros, affranchie par Karina fille de Diodouros, a consacré
(cette offrande).

Cette inscription est le seul exemple d'homonymie patronymique entre I'affranchie et la
manumissor. Il y a tout lieu de penser que la fille a hérité de l'esclave de son peére et 1'a affranchie,
mais on ne peut exclure qu'elle affranchisse une demi-sceur. Ce patronyme est peut-étre a
rapprocher de celui d'Appo(v)veiog Arododvpetog (n° 1), manumissor d'Aicyiva ? Le nom Kapiva
("carienne™) est trés rare puisqu'on en a qu'une autre attestation en Bithynie (2°-3° siécle p. C.) et
que la forme en koine (Kapivn) n'est attestée qu'une fois a Amorgos (3° si¢cle a. C.). On connait
aussi une forme masculine de ce nom, Kapivag, par quatre occurrences a Athénes, mais a I'époque
impériale.

' ) et ‘:"r
el =
fdé&i‘! i

36 - Affranchissement de Tauros fils/dépendant de Salbikos
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Inventaire AGA 2 (Ynodoun 2, kuBoibog 4). In situ mais non visible car le bloc a été ré-enseveli.
Bloc de marbre gris dont la face antérieure est a peine dégrossie, a I'exception d'un cartouche poli
dans lequel est gravée 1'inscription.

Dim. du bloc: L: 1,30m x h: 0,26 ; du cartouche: I: 39cm x h: 18 ; h.l. ; 2-2,2 (omicron, 1,2) ; int. :
0,4-0,5.

GHWG6343. Estampage n°2 (Archives A. Tziafalias, Larissa).

Photographies : de la pierre (pl. VII) et de I'estampage (ci-dessous).

‘Entvyivelg [ToAv-
GTPATELOG ApEL-
ke €éhevbepov Tavpov ZarPikelov

N.C.: Le nom TAABIKEION, qui est lI'adjectif patronymique de l'affranchi, a été rajouté sur deux lignes, a droite des
deux premiéres lignes de l'inscription et légérement décalé vers le haut : SAABI aprés 1'upsilon de IToAv- et KEION
apres le iota de dpei-. Selon toute vraisemblance, le graveur s'est trouvé a court de place aprés avoir gravé le nom de
I'affranchi et a inscrit son adjectif patronymique 1a ou il en restait un peu. Selon les photographies, on pourrait hésiter
sur la troisieme lettre de cet adjectif patronymique : lambda ou delta ? Remarquons toutefois qu'un nom ZadBuog pose
encore plus de problémes que ZoAPuoc.

Epigineis fils de Polystratos a accordé la liberté a Tauros fils/dépendant de Salbikos.

Ce texte est le seul exemple d'acte d'affranchissement a proprement parler parmi les inscriptions
rassemblées ici et constitue le plus ancien affranchissement thessalien. Des formulaires de ce type,
c'est-a-dire sous forme de déclaration individuelle d'affranchissement et sans mention de versement
de taxe, sont bien connus en Perrhébie®®, mais un peu plus tard, entre la deuxiéme moitié¢ du 2°
siecle a. C. et la fin du 1* si¢cle a. C. Sans étre commun, le nom "Entyévng est bien connu, au moins
sous sa forme en koine ; la forme dialectale, 'Emyéveig, se trouve en Béotie (deux fois) et en
Thessalie (six fois), mais cette forme dialectale, 'Emvyivelg, apparait pour la premiére fois et illustre
un phénoméne fréquent en thessalien, la variabilité des sons <e> et <i>. En dehors d'une forme
Tavpovv, attestée a Pharsale (et correspondant au nom Tavpwv), c'est la premiére attestation du
nom Tavpog en Thessalie. Quant a son adjectif patronymique, ZaAifikeiov, il est particulierement
mystérieux : NOUS N'avons pu trouver qu'un "parallele" (?) avec le nom Salvicus qui apparait sur des
monnaies gauloises trouvées en France, dans le Maine-et-Loire®. En admettant que ZoABucog soit la
transcription d'un nom gaulois, avons-nous ici la trace d'un gaulois implanté a Larissa et ancien
propriétaire de l'esclave Tadpog ou celle d'un esclave gaulois, pere de Tadpog? Un Gaulois a
Larissa n'est certes pas chose commune mais on peut penser aux campagnes contre les Galates, au
début du 3° siécle a. C., et a la présence de mercenaires gaulois dans les armées hellénistiques :
Salbikos était peut-€tre un ancien soldat, fait prisonnier et réduit en esclavage ?

37 - Dédicace de Zoupyros fils/dépendant d'Agathoun
Inventaire AOA 8 (Yrodoun 8, kopdibog 16). In situ mais non visible car le bloc a été ré-enseveli.

93. Voir e.g. A.S. ARVANITOPOULOS, AE 1924, p. 155-160, n° 400-403.
94. Voir J.-B. COLBERT de BEAULIEU et Br. FISCHER, Recueil des Inscriptions Gauloises (R.1.G.), Vol. IV : Les
légendes monétaires (XLV® Supplément a «Gallia»), 1998, p. 390-391, n° 250.



43

Bloc de marbre gris dont la face antérieure est a peine dégrossie, a I'exception d'un cartouche poli
dans lequel est gravée l'inscription.

Dim. du bloc: L: 1,57m x h: 0,26 ; du cartouche : I: 30cm x h: 16 ; h.l.: 1,5-1,6cm (omicron: 1-
1,3) ;int. : 1-1,5.

GHW6440. Estampage n°8 (Archives A. Tziafalias, Larissa).

Photographies : de la pierre (pl. VI1I) et de I'estampage (ci-dessous).

Zobmupog Ayab[o0]-
vewg amedevbepov-
0&¢ amd TTohvkei-

4 ot Mevvidaiot
ovéPeike vacat

Zoupyros fils/dépendant d'Agathoun, affranchi par Polykleitos fils de Mennidas, a consacré (cette
offrande).

On retrouve le méme manumissor, IToAvkiertog Mevvidatog, dans le n® 32 ou il affranchit Xodcog
20oVcEloc.

38 — (Dédicace de) Zoupyros fils/dépendant de Dionnys[- -]
Inventaire AOA 48 (KAipoxeg). In situ, Kerkis VI, 2™ gradin, sur le coté droit du bloc droit.
Partie gauche d'un bloc de marbre gris rectangulaire recoupé a droite et entaillé sur le dessus pour
une encoche a usage de repose-pieds. La face antérieure est polie et porte l'inscription dont la moitié
droite manque, avec une marge de 30cm du bord gauche.
Dim. de la partie visible du bloc : L: 0,70m x h: 27-29 ; h.l. : 1,5-2,2cm ; int. : 0,6-1.
GHW®6423. Estampage n°48 (Archives A. Tziafalias, Larissa, deux exemplaires).
Photographies : de la pierre (pl. VII) et de I'estampage (ci-dessous).

ZoVmupog Atovvuc|- - - -dnelevbe]-
povbeg amv Ogvlot[ot-------- ]

Zoupyros fils/dépendant de Dionnys(- -), affranchi par Theuzotos (- - - -).

On ne peut proposer de restitution pour l'adjectif patronymique de l'affranchi car les possibilités
sont multiples: Atovvbo[gloc], connu a Phéres, ou Atovvuc[odovpelog], attesté a Crannon ou encore
Alovvuo[oyévelog], comme dans le n® 21 ci-dessus, etc. Quant a @gvot[og], c'est une forme encore
non attestée d'un nom assez rare, ®c6lotog, dont on ne reléve que 22 attestations dans le LGPN,
essentiellement en Gréce centrale : treize en Béotie, une en Locride et quatre en Thessalie, une a
Théebes de Phthiotide (ép. hellénistique), deux a Crannon (3°-2° siécle a. C.) et une a Larissa (dans
un registre cadastral de 200-190%).

95. Voir Chr. HABICHT, Demetrias | (1976), p. 161, EF, I. 18 (SEG 26, 676).
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39 - Dédicace de [- - -] fille/dépendante de Daphnos
Inventaire AGA 7 (Ynodoun 7, kooABog 15). In situ mais non visible car le bloc a été ré-enseveli.
Bloc de marbre gris dont la face antérieure est a peine dégrossie, a I'exception d'un cartouche poli
dans lequel est gravée l'inscription. Le bloc a ¢été retaillé sur le dessus, ce qui a fait disparaitre la
premicere ligne de l'inscription.
Dim.: L:1,58m x h: 0,26 ; h.l. : 1,4-1,9cm ; int. : 0,1-0,6.
GHW6439. Estampage n°7 (Archives A. Tziafalias, Larissa, deux exemplaires).
Photographies : de la pierre (pl. V1II) et de I'estampage (ci-dessous).

_________ Aal-
eveia dmo Avto-
voag Alkotaia dme-
AevBepovbévoa OVE-
Oswke  vacat

N.C. : sigma lunaires mais epsilon droits, comme dans le n® 34? (cf. n® 6, 28, 29 et 41).

(- - -) fille/dépendante de (Da)phnos, affranchie par Autonoa fille d'Alkotas, a consacré (cette
offrande).

Avec une telle terminaison (—@veia), l'adjectif patronymique de l'affranchie ne peut étre que
Adovoc, un nom bien attesté partout, méme si ce masculin en est la premicre attestation en
Thessalie. On retrouve ici Autonoa fille d'Alkotas, manumissor d'Avtioyo Aysiciiacio dans le n° 5,
avec le méme type de formulaire (o + nom du manumissor placé avant drnehevbepovBéc/—Bévoa,
cf. outre le n°5, les n® 15, 18, 28 et 41).

40 — (Dédicace de) [- -Joun fils/dépendant de Kal[lik]kleis
Inventaire AOA 32 (KMpoxeg/K2p) In situ, Kerkis I, 2™ rangée, sur le coté gauche du bloc
gauche.
Partie droite d'un bloc de marbre gris, retaillé a gauche. L'inscription, dont la moitié gauche
manque, est gravée dans un cartouche poli, et s'arréte a 55¢cm du bord droit, tandis que le reste de la
face est a peine dégrossi.
Dim. de la partie visible du bloc : L: 0,7dm x h: 23-28 ; h.l. : 1,4-1,7cm ; int. : 0,5-1.
GHW6424. Estampage n°32 (Archives A. Tziafalias, Larissa).
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Photographies : de la pierre (pl. V1II) et de I'estampage (ci-dessous).

[- - - -]Jovv KaA-
[AMk]Aerog dume-
[AevOe]povbec -
4 [7O - - Jxovvog kai
[- - - -Jwérag Ap-
[xeM]aeiovv

N.C.: Seule la photographie permet de distinguer la premiére lettre de chacune des lignes, juste a la coupure de la pierre.
L. 2: la premiére lettre pourrait étre un delta, mais la barre horizontale (qui pourrait étre un accident de la pierre)
n'atteint pas exactement l'extrémité de la haste oblique droite, c'est pourquoi nous préférons lire ici un lambda. L.4 : en
début de ligne, on distingue la partie droite d'un kappa. L.5: en début de ligne, on voit assez nettement un iota avant le
nu.

(- -)oun fils/dépendant de Kal(lik)leis affranchi par (- -)koun et (- -)inéta, les enfants d'Ar(chél)aos.

On a, a la ligne 3, le nombre de lettres manquantes a gauche, soit quatre lettres. Aux autres lignes,
ce nombre peut donc étre de trois a quatre lettres, selon la largeur des lettres. Ceci permet de tenter
quelques restitutions : ainsi I'adjectif patronymique de I'affranchi pourrait-il étre KoA[Ak]Aglg, un
nom commun partout dans sa forme en koine (KailwcAfic) mais dont cette forme dialectale n'est
jusqu'a présent connue qu'en Béotie et a Larymna en Phocide. Pour les noms des manumissores, les
possibilités sont trop nombreuses pour permettre des restitutions : Nikovv, Adkovv, Mdxovv ou
méme Xikovv pourraient convenir pour I'homme, tandis que la femme pourrait s'appeler Aapowvéra,
‘Enawéta, Tyuovéra, etc. Leur patronyme en revanche est trés vraisemblablement Ap[yéAi]aog, dans
la mesure ou la coupe syllabique et le nombre de lettres manquantes excluent le nom Ap[iotéA]aog
auquel on aurait aussi pu penser. Le nom Apyéiaog est bien attesté en Thessalie, mais a Larissa, on
n'en connaissait qu'une occurrence comme patronyme d'un tage (Apyéoag Apyeraeiog, 1G IX 2,
515) ; on peut & présent en ajouter une autre dans un décret de la cité pour un citoyen de Mityléne®
ou l'un des tages se nomme Ap[y]éraoc Tipocsbévelog. Vu la date de ce décret (peu apres 196 a. C.),
ce tage pourrait étre le pére des deux manumissores ci-dessus.

41 - Dédicace de [- - -] fils/dépendant de [- -]todouros
Inventaire AOA 18 (Ymodoun 18, xvopfoibog 33). In situ mais non visible car le bloc a été ré-
enseveli.
Bloc de marbre gris dont la face antérieure est a peine dégrossie, a I'exception d'un cartouche poli
dans lequel est gravée l'inscription. Le bloc a été retaillé sur le dessus, ce qui a fait disparaitre la
premicre ligne de l'inscription.
Dim. du bloc : L: 1,42m x h: 0,27 ; du cartouche : I: 29cm x h: 12 ; h.l. : 1,5cm ; int. : 0,6-1.

96. Voir Br. HELLY et A. TZIAFALIAS, BCH 128-129 (2004-2005), p. 378-406, n° .
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GHW®6355. Estampage n°18 (Archives A. Tziafalias, Larissa, deux exemplaires).
Photographies : de la pierre (pl. V1II) et de I'estampage (ci-dessous).

t000[Vp]etog dmv Ap-
vaiot ®pacvdaeiot kol
Yovotpdrol ®pacvdoasi-

4 ot ameAevBepovbeg
KOT'TOV VOOV vac.
ovébewke vacat

N.C. : sigma et epsilon lunaires (cf. n® 6, 28, 29, 34? et 39).

- - -, fils/dépendant de [- -]todouros, affranchi par Arnaios fils de Thrasydaos et Soustratos fils de
Thrasydaos, conformément a la loi, a consacré (cette offrande).

A part un ‘Oyyeiotddovpog attesté a Scotoussa au début du 2° siecle a. C., on ne connait pas de noms
finissant en —t6d0vpog en Thessalie. Toutefois, en koine, les noms en —td6dwpog (théonymes pour la
plupart) ne manquent pas (cf. e.g. Exotodwpoc [dont on a une occurrence a Phéres],
‘Hopoiotédmpog, Ymotodwpog mMais aussi  Apiotddmpog, Kherrdodwpog, etc.). Apvaiog et
Opacvdaog sont tous deux des noms rares a couleur thessalienne fortement marquée : sur les treize
attestations d'Apvaioc, dix proviennent de Thessalie et ®pachdoog n'est connu que par quatre
occurrences dont trois proviennent de Pharsale. Cette inscription est I'une des deux (cf. n° 43) ou il
est fait référence a une loi, comme dans les futures listes de versement de la taxe d'affranchissement
ou, sans ¢étre systématique elle apparait fréquemment, portant soit sur les modalités
d'affranchissement (dmedevBepwbeic kata tov vopov), soit sur le versement de la taxe (8dwke ta
yewodueva kata Tov vopov). Ici, on ne saurait dire si kat' tov vouov, avec apocope de la préposition
katd comme il est normal en dialecte, porte sur dmelevBepovbéc ou sur dvébeike, mais dans le
n° 43, c'est manifestement la dédicace qui est faite "conformément a la loi".

42 - Dédicace de [- - - -]
Inventaire AOA 1 (Ynodoun 1, sans n° de kvfoAi00c). In situ mais non visible car le bloc a été ré-
enseveli.
Bloc de marbre gris dont la face antérieure est a peine dégrossie, a 1'exception d'un cartouche poli
dans lequel est gravée l'inscription. Le bloc a été retaillé sur le dessus, ce qui a fait disparaitre au
moins une ligne, peut-étre deux, de l'inscription.
Dim. du bloc : L: 1,48m ; h: 0,26 ; du cartouche : I: 24cm x h: 15; h.l. ; 1-1,2cm ; int. : 1,2-1,5.
GHW6342. Estampage n°1 (Archives A. Tziafalias, Larissa).
Photographies : de la pierre (pl. V1II) et de I'estampage (ci-dessous).

[- - - dmerevbepov]-
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0évoa amv [Ipovto-
péryor Aaxovveiot
Ovébewce  vacat

- - - affranchie par Proutomachos fils de Lakoun, a consacré (cette offrande).

ITpovtopayog Aakovvelog est aussi manumissor d'AmoAiovviog BiBvetog dans le n° 6.

43 - Dédicace de - - -
Inventaire AOA 36 (K\ipakeg, K12p). In situ, Kerkis XII, 2°™ rangée, sur le coté gauche du bloc
gauche.
Partie droite d'un bloc de marbre gris, retaillé a gauche, dont la face antérieure est polie et porte
I'inscription dont la moitié gauche manque. Une encoche, a usage de repose-pieds, a été creusée sur
le dessus du bloc.
Dim. de la partie visible du bloc : L: 0,71m x h: 0,25-0,285 ; h.l. : 1,8-2cm ; int. : 0,5-0,6.
GHW6425. Estampage LAR-36 (Archives A. Tziafalias, Larissa).
Photographies : de la pierre (pl. V1II) et de I'estampage (ci-dessous).

[---------- amele]ubepovBévoa amod vacat
[--------------- Ixetor dvéBeike kat' TOV vopov

Comme dans le n°® 41, on trouve ici mention d'une loi. Cette précision est ici en lien avec le verbe
ovébeike, mais elle semble aussi avoir été rajoutée a la fin : en effet, si les lignes d'inégale longueur
ne sont pas rares dans ce corpus, c'est le seul exemple d'un tel décalage.

44 - Fragment
Inventaire AOA 49 (11?) (KAiipaxeg). In situ, escalier 10, sur la contremarche de la premiére
marche.
Bloc de marbre gris, retaillé a gauche pour former une marche d'escalier. La face antérieure est
polie et porte l'inscription qui s'arréte a 54 cm du bord droit et dont les deux tiers gauches
manquent.
Dim. de la partie visible du bloc : L: 0,78m x h: 0,285 ; h.l. : 1-1,5cm ; int. : 0,5-1,5.
GHWG6364. Estampage n°49 (Archives A. Tziafalias, Larissa), non photographié.
Photographie de la pierre (pl. VIII)

[-------- ameAd]evbepovbévoa
[67O Eipoddtor? - -Jopeiot vacat
[koi-------- Ei]podoteiot
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Le patronyme du second manumissor est vraisemblablement [Ei]podotog, celui du premier pourrait
étre un nom en —7mOpog ou en —@opo¢. Bien que cette inscription soit trés fragmentaire, les
terminaisons d'adjectifs patronymiques masculins aux lignes 2 et 3 et I'importance des lacunes a
gauche laissent penser qu'il y a la au moins deux manumissores, deux hommes, a patronymes
différents. C'est le seul cas de ce genre, dans ce corpus, ou d'autres affranchissements sont faits par
des fréres, des fréres et soeurs, ou des groupes parent-enfants (cf. n® 10, 13, 16, 31, 33,40 et 41). A
titre d'hypothése, on pourrait voir dans ces deux hommes un pere et son fils, c'est pourquoi nous
proposons cette restitution a la ligne 2. L'importance de la lacune a la ligne 3 pourrait aussi
permettre de supposer deux noms juxtaposés, avec accord de 1'adjectif patronymique avec le plus
proche, comme dans le n° 31, auquel cas le groupe se composerait d'un pére et ses deux fils.

45. Fragment
A®A 52. In situ, escalier 11, sur la contremarche de la premiére marche.
Bloc de marbre gris retaillé a gauche pour former une marche d'escalier. La face antérieure est polie
et porte l'inscription qui a presque enti¢rement disparu : il n'en subsiste que quelques lettres a
l'extrémité droite.

[F---------- Jaia
[dmedevBepovBé]voa
[Gmd ------- JAAA

46. Fragment
A®A 39. In situ, pierre posée perpendiculairement au-dessus du 1°" bloc de la parodos.
Bloc de marbre gris dont la face antérieure a été presque enticrement (retaillée dans 1'épaisseur), a
l'exception d'une partie conservée comme tenon. Les quelques lettres subsistantes se trouvent sur le
tenon.
GHW6428. Photographie de la pierre (pl. VIII) ; pas d'estampage.

[GmO ---------

47. Fragment
A®A 19a. In situ mais non visible car le bloc a été ré-enseveli.
Bloc de marbre gris retaillé a gauche : seules quelques lettres, a 1'extrémité droite ont subsisté.
GHW®6427. Photographie de la pierre (pl. IX) ; estampage non numéroté (Archives A. Tziafalias,
Larissa).

48. Fragment
A®A 33. In situ mais non visible car le bloc a été ré-enseveli.
Bloc de marbre gris retaillé dessus et a gauche. Il ne subsite de I'inscription que quelques lettres de
la derniere ligne.
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GHW®6436. Photographie de la pierre (pl. 1X) ; pas d'estampage.

49, Fragment
AOA 40. Kerkis I, 1*" gradin, bloc gauche.
Bloc de marbre gris incurvé, retaillé pour former un gradin a face antérieure évidée sous bandeau.
Le haut de quelques lettres est visible sur le front.
GHW®6435. Photographie de la pierre (pl. IX); estampage THO03562 (Archives thessaliennes,
Maison de I'Orient, Lyon).

50. Fragment
AOA 47. Kerkis 111, 1*" gradin, bloc gauche.
Bloc de marbre gris incurvé, retaillé pour former un gradin a face antérieure évidée sous bandeau.
Le haut de quelques lettres est visible sur le front.
GHW6433. Photographie de la pierre (pl. IX) ; pas d'estampage.
traces de lettres

51. Fragment
A®A 50. Kerkis XI1, 1% rangée, bloc gauche.
Bloc de marbre gris incurvé, retaillé pour former un gradin a face antérieure évidée sous bandeau.
Le haut de quelques lettres est visible sur le front.
GHW6430. Photographie de la pierre (pl. IX) ; pas d'estampage.
- JITAYKOZ (?)

52. Fragment
AOA 44. Kerkis IX, 1 gradin, bloc gauche.
Bloc de marbre gris incurvé, retaillé pour former un gradin a face antérieure évidée sous bandeau.
Deux lettres sont visibles sur le bandeau.
GHW®6429. Photographie de la pierre (pl. I1X) ; pas d'estampage.
vacat AA vacat

Fragment de dédicace ou marque de pose ?
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PROSOPOGRAPHIE

Les chiffres renvoient aux numéros des inscriptions

A[- - -], patronymique d'Avépovikog, affr. par [ApUA(6)]otiony Ku[- = -] 3
Aya6[ov]v, patronymique de Zobdmupog, affr. par IIOAOKAEITOG MEVVIBOLOG. ......cvcveriiiiiriiirisic s 37
Ayeioay[dpoc] ou Ayeicav[opa]? manumissor par testament (?) d'EDTUH0G ATVVELOG.......uiververeeierieicieisecieeie e 13
Ayewoidaog, patronymique d'Avtidya, affr. Par AVTOVOO AMKOTOIL. .. c.veverrerreeiiietieierie st sttt se b se e e sbe e 5
AygiomoAic OgluctokAeaio, manumissor, avec son frére [Tictoyévelg et sa sceur ‘Eppidva, de Zovoecog [Thatovpetog,

€pouse de TTOAIVEUCOG T ACUKLAGOLOG: ... .vveveeritirteateeteste sttt st bbb s et se ekt et e bt bt nb e b e eb e b et se et e b e e e s en b eseene e 33
Aloyivo, affr. par ALHO(0)VEIOG ALOBOVPELOG. .. e vvirerririeririeririesesteseateststesteres et tesesbes e sbesesbe e s teseete e esesbesesbesesbe e sbenssbensatenene 1
ATOYIVOG, PEIE A& TTEAELON .. vttt ettt ettt b bbbttt b st bt bt e b e e bt e b e b e s b e e b e b e e e b e st e s b e b eb e eb e e bt e bt eb e st sb e b e b s 8
ANKOTOG, PETE A ADTOVOL. .. e.veviritestesete sttt ese et st bt e b e e bt e b s b s b e eh e e s et a e e s e e s e e st e bt e b e e b e e bt e R e e Rt e R b e bt ne s e e e eneeneene e 5,39
ANTTOG (SIC), PETE ' APIOTORAEIIOG ..t vvverirteeetertete sttt sttt sttt b et b ettt sttt stttk s bbb bt e b et b et s bt bttt et nn et 23
Appiyxo Tprredtot, affr. par AGLOIVETO NUCOUVELDL .....vevirieireiirieisteste bbbttt sttt 2
Appo(0)verog Atod00PELOG, MANUMISSOE U ATGHIVOL . ..vereireiererieterietert et sttt ettt sttt sttt st sr bbb bbbt bt re e nrens 1
Apepivoog Mvacipdyetog, manumissor de KAEOU EPHOQUAELOL. ......cevevirieirieiireeiiiieisieesie sttt 18
AVOP[- -], PETE A [= =] PET0 ettt ettt b e e b s bbb e bbb bR bR bbb bbbt 20
Avdpovikog A[- - -], affr. par [ApUA(S)]oTIOUV KU[- = =i e 3
Avvia Avtryoveia, affr. Par @EPOUTIOGC AGTITIELOG. .. ..vveuerrerirresisreiste ettt sres ettt sttt bbbt r et b et b et r e ere s 4
AVTIYOVOG, PAITONYMIGUE 0' AVVIOL .0 eitiriitiietirtetisteiisteseste st s bbbttt b bbb st s b bttt b e bbbt b s e st en et e st be s ane s 4
AVTIYOVOG, PETE A TTTOKPATELG . ...ve.veviareniereeieetiete ettt ettt ettt sttt e et s et bt bt bt bt eb £ e bt bt e b e b ne e ee e e e e e ent e s e ebeebeebenbeebeene b s 6
AvTioyo AYEIGINOEID, aFfF. PAr AVTOVON AMKOTOAO. .. evervrrireererteristeeetereeteseeseseeteseeresaesestesesbesesbe st sbesesbeseebe e eressenesbeseseenensenes 5
AVQIOG, PEIE @ NUKOKPOTEIDL .+ -verververreseeeeseetietesieetee e sttt et et e sr e s bt e e e s e e e et ese e b e bt e st eE e bt eb e e R e b eb e aR e bt s e e e s e e e e estebeeseeneenenrs 9
ATOAOO0VPOG, PETE AE MVOIGUTIIOG. ... vevveveiestesteste st sttt ste st e e s ebe st es et b s bt bt s b nb e e Rt s b ne e s e e e et e st e s e et eneeb e e bt anean e re s 33
Amolhovviog BiBetog, affr. par TIPOUTOUONOG AGKOUVELOG. ... veuerrererieririesisteiate st st sie sttt st e bbb bt sttt e 6
[Apotiovv ou [A(c)]otiovv Kvu[- - -], manumissor d'AvSpOVIKOG Al- = =] 3
APIOTIOVV, PETE A/ APIGTOKAENG: .. v euverrereiaretieieeii et ettt sttt st r et st s e e e e st e btk e bt bRt e R e R e Rt e R se b e et e e s e b e e s b e e 11
APICTOKAENG, PETE A APIGTOLOYOG 1+ e-verrriarerreeeseeteeseste et e bt stear et sr e sr e e s e b se e eees e e et e se e b e e st eb e b e bt e bt e r e sb e s b e er e b et e ean e ne s ennas 12
Ap1otokAEnG APLoTIONVELOG, MANUMISSON U EDTIOPIO. ...evvviviivirietiieetire ettt 11
Apiotokreidog Alyinmetog, Manumissor de NUKOGOU NUCOUVEIDL. .....eviviveririerireitirieiint sttt 23
Aprotopoyog AptotokAéotog, Manumissor d' EOTPOELG BIOUEIO ......ccuvviiriiiiiiiisc s 12
Apvaioc Opacvddelog, manumissor, avec son frére Zovotparog, de [- - -]To80[0P]el0G. . uiirireriiiiie e 41
Aptepuo(io) Kprrogoiegio, manumissor d' AGKAOTIAG0G ACLOKPATELOG. . ..cuurvererreerreeerereatereereseereseeresseresseressesessesessesesseneas 7
Apy[- - - o]uveia, MaANUMISSOr A& ZOUGTPALTO = = =].cvirveirieririeirieietee ettt bbbt saenes 34
AP[HEL]AOG, PETE e [- -JKOUV B [ “JIVETO 1. eevirieeiieeiiei bbbttt sttt 40
Aocxhomibdac Aapoxpdreiog, affr. par Aptepio(10) KPrTOQUAEIO ..oovviveverierieiiieiee e se st snens 7
[A(o)]otiovv ou [Aptotiovy Kvu[- - -], manumissor d'AvpOviKOG Al- = =] 3
ACTINOG PETE A€ OEPOUTIIOG, ... vveeeevieteste ettt sttt e e et et se e s e bt e bt e bt s Rt e bt e Rt e R e e e e R e b ne e s et et e s s e bt e b e e b e er e e bt sbeer e s b e nrennen s 4
Acrtopévelg [avaydbeiog, manumissor, avec son frére Avkopu[ac], de Zovowkpateiot ZoQO[VEID] ..vovivervriericieiiieie, 31
AbdTOVOD AXKOTOi0, MANUMISSON 0" AVTLONO AYEITTMUEIDL ... evvvereriretireetiseetiseese sttt b ettt nr ettt b e b s 5
ADTOVOD AAKOTOI0, MANUMISSOT A& [- = = AGIOVEIDL....eerviviiiiiciiieste e 39
Bibuc, patronymique d'Amollovviog, affr. par TIPOUTOUONOG ACKOUVELOG. .. c.vivieeririeririrrereerisiesesiesessesesresessessesesessessenessenes 6
Bibuc, patronymique d'Evrpa&ic, affr. par AptoTOUo0G APLOTOKAEOLOG. ... vevereerereererrererieresieestereeteseesesesseseaseseesessesessasens 12
TAQUKLAO0G, PETE A TTOAUVEUCOG. .. v euveavereeneetietieieet ettt sttt ettt h bbbt bbbt e bt bt s b sa bt e e eb e e et eneeresneane s 33
IMowkiog Zovikdéaiog, affr. par NiKGGUTTOG TTUBOYEVEIOG. ... ..veriiveririerieierieie ettt et 14
I'véBurmog (Sans patronyme), manumissor, avec TTpouTOpo0G, 08 EPLLOG ...u ittt 16
Aapovéro, Atovvocoyeveia, Manumissor de NUCOIOL AUCOUIBOMO. . ..vvrvrrerrvereeeeeereereeeeseetesesteereseeseesreseeseeseeseeseeneeneesessenns 21
Aapovéro Nucovveio, ManumiSSOr A A LU0 TPUTEDTO . ...cveuirueriireiateeetireetest ettt sb ettt b et b e e s b neenes 2
Agpdorrog [- - -], manumissor de EIpe oG EPOTOUVELOG. .......vuvrreirreiiireiiireierei sttt sttt sr et sr e an e ere e 15
Aapokpateig, patronymique d'Ackhamadac, affr. par Aptepio(io) KpttoQUASIOL ... ...ccvreirieirieireircseseee s 7
[AG]OVOG, PALFONYMIGUE T8 [- = = =]ttt ettt bbbt b e bt ekt e bt e bt ab et er st ar et n e ene e 39
Agwdotpatog Ebpuroyelog, manumissor, avec sa mére IavOepic Tnnolvtén et ses fréres Teioapevog et Tamdivtog,

U EPYOGTIOUV KPUTOUVELOG .. ttvveriiteristeiesteiste sttt sttt st et st be st e se s b e s e e be e et e ebe e ebe st ebeseebesb et e neereebeseabeseabe e ebe e abe e 10
Awkatidag, patronymique de Nikaio, affr. par AGpotvETO ATOVYVUGOYEVEIDL ......eirieriiieiieisieesie et 21
Atvvig, patronymique d'Ettoyoc, affr. par [- - - xai] todv maidovy MOAANO0G Kol AJTA?[- - - -] 13
A1080VP0OG, PALFONYMIQUE AE [Z]TPOTOVIKOL. 1.veverviriitiriitisistesietereete st sttt es sttt et e b ne bt se b st st e sttt enesbe e be e b nes 35

ALOBOVPOG, PETE A'ALLLO(D)VELDG 1. v-vtrvteretertetestesesteseete sttt stttk sttt bbbt st s e b s b et bbbt e bt b e bbb b st b s et st e bbb et b et 1



ALOB0VPOG, PEIE A KOUPIVOL....vieieitiie ettt b bbbt bbbt bt b ne b b e et st e s et n e b e b 35
Aloxdéog, patronymique de Atovucio, affr. par TIEAEI0 ALGY VOO .. .iveviveeieieeriecrie e 8
Atovvuol- -], patronymique de Zovmupog, affr. par @€0C0[TOG = = =]..cvrveirrireirere e e 38
ALOVVUGOYEVELG, PEIE (@ ACULOIVETOL .. .vevviareseeseeiteseeieete ettt steab et st s st e s e e e e seeb e e b e bt eb e s bt e bt e bt Rt ne e en e n e ne e e e e e e s eneans 21
Atovuoio Alokheaio, affr. PAr TIEAEIO ATTYIVOAOL. ....vevivieeriietiieeii ettt e et bbb bt 8
Eipeiva Evdeieia,, affr. Par NUKOKPOTEI AVQUILO .. e.vcvervvireitieetiteeistesestesestees ettt eb ettt sb et sb bbbt b bbb nnns 9
Eipeyog Epatoivelog, affr. par AQUAGUIILOG [- = =] e eirerieeiieie ettt bbbttt 15
[ELPOBOTOC? = = =] OPEIOG 1. tvttetertete sttt ettt ettt ettt b bt b e bt b e b e e b eb e b e e e e e e e R e e st e Rt eh £ e b e bt ehe e b e e b e ebeeb e e b neese e be e e n e b seenes 44
[ET]POBOTOG, PEIE A [ = =] e uveteeueeuieiesie ettt sttt sttt ettt b et b bt bt s bt bbb eh e b e b e e e st e s e e heeh e e b e ek e e bt ebesbesbesbenbenbenren 44
"Emyivelg [oAvotpdretog, ManumisSOr de TOPOG ZoAPBUCELOG: .. veuverrervereiereesereesestesieetestesiesressesseseessesseseessessessessesessesnes 36
"Epdrovv, patronymique de Eipeyog, affr. par AQUAGUITOG [- = =] oerererereiierse e 15
‘Epyaciovv Kptrtovveiog, affr. par [avOepic Trmoivtéa et ses enfants Aswvootpartoc, Tewoquevog, Tamdivtog

EPUAOYEIOL 1+ttt h R bR R R R R R et n e bt n e r e nre e 10
‘Epudioirog, patronymique de Kiéov, affr. par AUOIvOOG MVOGULGYEIOG. . ..vverervererieieieirtenisieisieseeie et sreie e sne e 18
‘Epuia, affr. par ['vaOumog kot TIpovTOpay0G (SANS PALFONYIME) ...iviiiiiiiiieiite ettt 16
‘Eppiova Ogpictokheaio, manumissor, avec son frére ITictoyévelg et sa sceur Aygiouolic, de Xovooag [TAatovpelog,

épouse de MVAGUTITOG ATOAMOOOUPEIOG. ... .cuvveriiiiiitiirisie st st sttt r e sr e e er e r e se e s e sseene 33
EOBIOLTOG], PETE T8 ZI - = =]t ieeterietiitete ittt et bbbt bbbt bt b e bbbt b e bbbt e b et b et bt et n b 28
EvdéErog, patronymique d'Eipeiva, affr. par NIKOKPOTEIO AVQUOTOL......ceuvererieriitiriesiesiese e sbesne e 9
EDUTIIOG, PEIE A€ TIPOUTOLONOG: - - veveereetietiestesteesieste et steessesteestesaeesbeeseesbeesbesbees b e eb e e b e eb b e b e e Re e abeese e ebe e e e sheebesbeenbensnenbeanbe e 26
Edmopia, afff. Par ApPLOTOKAEOG A PIOTIOUVELOG. ... vt vitertertertertestetesteseeseeseesesseasestessessesbesbessessesbessensesseseaseeseabesbesbesbesbeseenas 11
Evnpoagic Bibveia, affr. par AptoTOpoy0G APLOTOKAEOLOG: .veveivereereeereeetereeteseeresseressesestesessesessesesseseesesessessesessesessesessesesses 12
Edpvdoyoc, pére de Aswvootpatocg, Teisdpevog et Tamoivtog, époux de TTavOepic TRROAITEL. . .ovevvevreieieiieiireeee 10
Edtuyog Aivvelog, affr. par [- - - kai] todv maidovv MoAnog kai A/A?[- - - -],

exécuteurs testamentaires d'AYEIGOV[OPOG/—0] ...ivervrririiiriiiriiisieie bbbt 13
Zobmopog Ayab[ov]vetog, affr. par TIOAOKAEITOG MEVVIBOIOG. ... .everireeririeiireiiisieiesies sttt 37
Z0obmopog AoVVUG[- -], Affr. PAr OEDC0[TOG = = =].evieirieiiiieiirieet bbbt 38
Osayévelg, patronymique de Peicog, affr. par NUUEIVIOG MVOGTOLOG: ...vvviverrireerierierierieseesieie e sieseeseeeeneeres e sseseeseeseeseesees 29
OgiotokAéag, pere de ITiotoyEvels, Eppiovo 1 AYEIGUTOMG. ......ooviiiiiiiiiiriiise s 33
Oéponmog AcTInAEog, MANUMISSOF d'AVVIO AVTIYOVEIL ....evivirreiirieiisretesret sttt sttt sttt 4
Ocblo[1og - - -], ManuUMISSOr de ZOOMUPOG ALOVVUOT= =uiiveiiieiiieiieieiieesie ettt 38
OPac0O00G, PEIE A APVOTOG BT ZOUGTPOTOG ..+ e-ververrenrertereesiesieteateeteatesteatessesbesbeabesteseeseseeseeseebeebeabeabeabenbesbeabenbeseeabenbeneennans 41
TRIOKPATELG AVTLYOVELOG, GYMNASIANGUE. ... cveeititerirteseeteseeteseeteseetestesestesessesesbesesbe e eb et eb e s ebe s es e nees e st es e st e se et es et e b be e s e nnenees 6
TRTOAVTOG, PETE A€ TTOVOELPIG: ...ttt sttt bbb bRt b e e e st eb e e bt e st bt b e b enenrenbeane 10
‘IemoAvtog Evpuldygiog, manumissor, avec sa mere IavOsipic Trnolvtéa et ses fréres Aewvoostpatog et Teioauevog,

U EPYOGIOUY KPUTOUVELOG. ..t tvevittiteieitei ettt ettt etttk b bbbt b et eb et btk b bbbt b b e eb et eb et ebe e ebe e ebe e 10
‘Tnmo(o)tphra Mvaocurneio, affr. par KASOHO0G KAEAGOLOG .. .viveiareriireriiterieie ettt 17
KOMAUCIAEIG, PEIE AE [ = ~JOUV. .tttk b et b et b et bbbt b ettt b e 40
Kapiva Atodovpeio, manumissor de [Z]Tpamovikor ALOSOUPELO. .. c.eveevrreeirriirieisiereie et 35
Ker[€]ag, patronymique de ‘Poda, affr. par [- - - -

............................................................................................................ 30
KAEAOUG, PETE A@ KABULLOYOG: - euveiveerre it st sttt b e h e r e Rt e e s Rt et R e e et b e Rt et e e nb e nn e e e neennene s 17
KX\ éapyog, patronymique de TToppovic, affr. par Mvaciog TIOUTAAEIOG. .. c.eiveerieirieiiieie sttt 25
KX\éov ‘Eppagileio, affr. par ApOIVOOC MVOGULIYELOG: . e vererreriateieterietereete et stete st st sbe sttt st sttt se et e ebesbenesnene 18
KXedpoyoc Kheddaiog, manumissor d' Tamo(6)TPATO MVOGUTILEILL. ......cvevereereresereeseeseeseessesseseessesseseessessesesessessesesensens 17
KOTTUQOG, PETE A& ZTPATOUV. ...ee.virirtereiiiesieiieii ettt r ettt s e et e e st b e s e bt eh e bt bt e bt e Rt bt e e e b e b neen e e e e e es s 19
Kpitovv, patronymique d"Epyaciovv, affr. par ITavOeipig Tarodvtéa et ses enfants Aewvootpatog, Teiohuevog

B TTOAVTOG EDPUAOYEIOL. .. cevcvriiieiee ettt r e se et erenns 10
KPITOQUAOG, PEIE A'ADPTEILO(TIL) +rveververeteterreti sttt stttk h et h et bbbtk b bbbt b et e bbbt bt bt nr e 7
Kvl[- - -], pere de [Apt]oTiOuV OU [A(C)]OTIOUV...viiiriiitirictiiete ettt ettt en e ane e 3
AGKOUV, PEIE A€ TIPOUTOLLONOG -+t vverreeueesreeseesieestesteestesseesresse e teas e sees s e aaeess e ase e e e aheesseaReenEe s b e e beeseenbeas e e nbeenrenneenesneeneenes 6, 42
AgovTiokog, affr. PAr ZTPOATOUY KOTTOMEIOG. . ..vverirueriitiriitisistesieteseetesiesessesestesessesesteeste st sesbeseesessesessesessesesbeneabesesseneasenes 19
Avkopp[ac] HavayéBeiog, manumissor, avec son frére Aotopévelg, de Zovotkpateiot ZoQ®[VELO] vovvvvevreivveriiiriienas 31
MEVVIOOG, PEIE A€ TTOADKAEITOG ... .vevetiiriiteite sttt ettt b bbbt bt bbb e e e e e st et e e e e beeb e et e nbeane 32,37
MVOGTOG, PEIE A€ NULLEIVIOG: .- veuevteieeiiettetiete stttk ettt ettt e s st b b e bbbt e Rt bbbt e b e et e e e e e sees b eb e e bt eb e e b e ebeenenbennenne s 29

Mvaciag [ovtddetog, manumissor de TIAPUOVIG KAEOPKEIO. .. cviveirreiitiirie e 25



MVOGTLOYOG, PETE A'ALLPIVOOG. ... .ttt sttt b bbb b bbb e b e et e bbbt b e st e b e ane s 18
Mvaoutnog Amolhodovpelog, EPoux d' EPLOVO OEUIGTORMENIL. .. evererreeereresieeesieteeieeeetesresiesresrestessesseseeseeseeseeseeneeseas 33
Mvécurog, patronymique de Trnro(o)tpdrta, affr. par KAeOoog KAEASULOG. .. cvviveirreirieieierieiesieie e 17
MOAVKKOG NUKOUVISOLOGC, GYMNASTATGUE. ... cvevevereetereeteseerestatestesestesestesesseesseseaseseaseseatessesessesessesessesessesesseseasensasensasessasensans 14
MOAANG? [- - -], manumissor avec (son pére/sa mére? et son frére/sa sceur?) A'EVTur0g AIVVEIOG. . vvveverveierieeniceiieieen 13
Mopaciva T[- -] Opaicoa, affr. par [- -]pETo AVOP[- —]eerererecerer et nn 20
Nukaio Awcoudoio, affr. par AGUOIVETO ATOVVUGOYEVEIDL.....cirviririiriiiiiiiniie ettt bbbttt 21
Nikaio Zovkpateio, affr. Par OOAIKOG TIPOLGEELOG. .. .vevrreeeierieririeieriere ettt ettt sb ettt sttt et 22
Nikaournog [TuBoyéverog, ManumMisSOr de TACUKING ZOUKAEULOG. cv.vvvrrrrrerrrrrrereereesereereeeesenressessessessessessessessessesseseessesenses 14
Nikaood Nikovveia, affr. par AptoTOKAEIIOG AAYIITELOG: .. .veverereeriieiireeiert sttt ettt ettt sa et b s 23
Nucokpateion Averaic, Manumissor d' EIPEivor EOSEEIEIN. .. cuivrvrriiiriiiirietireeiiree e 9
Nwootpara [TiBovveia, manumissor de I[1[- - - - - b 24
Nikovv, patronymique de Nikacov, affr. par AptoTOKAEIO0G ANYITIELIOC. .....erververeerierie ettt bbb see s 23
INTKOUV, PETE A€ AGULOIIVETO .t euveeeeesteeieesteettesteestestee e sbee b e ebe e besseeabeeaeeabeassesbee £eakeeseeabeesbeaheenbeab e e beas b e bt enseabeenneeneenbeaneenbeaneas 2
NUKCOUVIOOG, PEIE A€ IMOAUKICOG: - ve-vveveseerteestesteestesseetesaeesseessesbeassesbeessesbeesbessee bt as e e abeah b e abeeaseeb e e e e eheeabeabeenbeabeenbeesbenbeenne e 14
Nopeiviog Mvociorog, Manumissor 0 Pele0C OEMYEVELOG. .....uuiuiierirerieteriee ettt sttt sttt se st e 29
IMoavéryaBog, pere A'AGTOUEVEIG E1 A8 AVKOPLLOC] «vvverereererieririeirieiste sttt sttt et st sbe et e bt seebe e sbeseere e 31
IavOepic Trmolvtéa, manumissor, avec ses fils Aswvootpartoc, Teioauevoc, Tandivtog Evpvroyeior,

U EPYOGTIOUY KPUTOUVELOG ..vtrvtitetiiteiesteieste ettt ettt sttt b et b et b et b et eb e e btk e bt sttt n e e bt sb e bt e b e bt eb et ebe e et e 10
Happovig Kheoapyeio, affr. par MvoGiog TIOUTOAEIOG: .. ..evrveeriiieiiieierieiesieiest et bbbttt 25
[atpovv, patronymique de Quoic, affr. PAr [- - = -].oo i 27.
IeAeia Aioyvaio, MANUMISSOr 08 ALOVUGTOL ATOKAENIG.c..e.vevreereerteriereereeteseeseeseeseetesseasestessestesseseessesseseessensesseseenseseesessenns 8
[epryéverg, patronymique de @idovv, affr. par IIpouTOUOYOG EVUTIELOG: . .cuvereeierieiieieiiieisie et 26
TTHOOUV, PETE @ INUCOGTPATO - veveerteeseerteetesteete ekt e bt ete e bt eseesbeesseabeeseesheeeesheeseeab e e b e e b e e b e eb b e b e ah b e ebeems e abeemeesbeernesmeenbeannenbennnen 2
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Les directions (droit, gauche) se comprennent en allant de gauche a droite, pour les marches (19, 2¢™), en allant de bas en haut.

Parodos

8 (6356), bloc 1

11 (6357), bloc 2

17 (6358), bloc 3

4 (6359), bloc 4

2 (6199), bloc 5

24 (6360), bloc 6

46 (6428), frg. sur tenon du bloc au-dessus du bloc 1

Escalier 1

20 (6362), contremarche 1% marche

Kerkis |

31 (6361), 2¢ gradin, c6té gauche du bloc gauche
49 (6435), 1° gradin, frg. sur front bloc gauche

Kerkis |1

40 (6424), 2° gradin, c6té gauche du bloc gauche

Escalier 3

3 (6200), contremarche 1¢ marche

Kerkis 11

50 (6433), 1*" gradin, frg. sur front bloc gauche

Escalier 4

13 (6201), contremarche 1¢< marche

Kerkis VI

38 (6423), 2° gradin, c6té droit du bloc droit

Kerkis VII

15 (6434), 1*" gradin, sur front bloc central

Kerkis IX

27 (6366), 1°" gradin, frg. sur front du bloc central
30 (6203), 1°" gradin, frg. sur front du bloc droit
52 (6429), 1*" gradin, frg. sur front bloc gauche

Escalier 10

44 (6364), contremarche 1° marche

Escalier 11

45 (6431), contremarche 1°° marche

Kerkis XII

43 (6425), 2¢ gradin, c6té gauche du bloc gauche
51 (6430), 1°" gradin, sur front bloc gauche




CONCORDANCE N°° INVENTAIRE / N°® CORPUS / N®° CODES

Lar. 321 n°19 GHW4124
AGAQ1 n°42 GHWG6342
AB®A02 n°36 GHWG6343
AB®AO03 n°2s GHW6349
AOA04 n°06 GHW6437
ABOA0S n°18 GHW6345
AB®A06 n°23 GHW6438
AGAQ7 n°39 GHW6439
AB®A08 n°37 GHW6440
ABGA09 n°14 GHW6350
A®A10 n°09 GHWG6353
AOA11 n°07 GHW6421
ABA12 n°26 GHW6351
AG®A13 n°33 GHW6420
ABOA14 n°05 GHW6344
AB®A1S n°16 GHW6454
AG®A16 n°32 GHWG6347
AOA17 n°12 GHWG6348
AB®A18 n°41 GHW6355
AGA19 n°22 GHW6352
A®A19a n°47 GHWG6427
AB®A20 n°21 GHWG6346
ABA21 n°29 GHW6354
AOA22 n°08 GHWG6356
AOA23 n°11 GHW6357
ABA24 n°17 GHWG6358

A®A25 n°04 | GHW6359
A®A26 n°02 | GHW6199
AOA27 n°24 | GHW6360
A®A28 n°20 | GHW6362
A®A29 n°03 | GHW6200
AGA30 13 | GHW6201
A®A31 n°31 | GHW6361
A®A32 n°40 | GHW6424
AOA33 n°48 | GHW6436
A®A34 n°35 | GHW6455
AOA36 n°43 | GHW6425
A@A37 n°10 | GHW6422
A®A38 n°34 | GHW6457
A®A39 n°46 | GHW6428
AOA40 n°49 | GHW6435
AOA43 15 | GHW6434
AOA44 n°s2 | GHW6429
A@A45 n°27 | GHW6366
A®A46(8) |n°30  |GHW6203
AOA47 n°50 | GHW6433
AOA4S n°38 | GHW6423
A®A49(11) |n°44 | GHW6364
A®A50 n°s1 | GHW6430
A®A50-51 |n°01 | GHW6426
A®A52 n°45 | GHW6431
n°28 | GHW6456
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Plan du second theiitre de Lanssa - Extrait de; A, Tziafahas, Archaiologikon Deltion 42 (1987 [1992]), p.277.
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